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1 Uvod

Kam te prindZarel le Romengere chaven, palis len sikhav.

Nejdrive poznej romské déti, poté je vyucuj.

o Viss s

Problematika vzdélavaci trajektorie socidlné vyloucenych romskych zaki, Zijicich
v prostredi socialni exkluze je velice aktualni a diskutované Zivé téma. Jedna se o téma,
které se stava predmeétem zajmu celé Evropské unie, zejména pak téch clenskych statf,
které vykazuji vysokou miru populace obyvatel romského etnika, a to predevsim téch
skupin Romd, jeZ se vyznacuji znaky socidlni exkluze. Socidlné vylouceni Romové Ziji

také v evropskych zemich, které dosud nepatii k clenskym statiim Evropské unie.

Text jsme zacali sdélenim v romstiné: Kam te prindZarel le Romengere ¢haven, palis len
sikhav. - Nejdrive poznej romské déti, poté je vyucuj. Jednak proto, Ze téma se nas osobné
profesné dotyka, jednak proto, Ze cilovou skupinou se zabyvame nékolik mnoho let.
Zname ji primo ze Skolského terénu, v rliznych pedagogickych a specidlnépedagogickych
interakcich, také v interakcich spolecenskych. Zname ji také jako mnohaleti vyzkumnici.
Motto zdlraznuje vyznam poznani minimdalnich elementarnich charakteristik socialné
vylou¢enych zaki a jejich rodin. Toto poznani vyznamné obohacuje primou
(specialné)pedagogickou praci v terénu, dava ji podporu v riiznych prijemnych ¢i méné

prijemnych kontextech.

Zaciname kliCovym vymezenim a orientaci v uZivané terminologii, prehledem aktualniho
faktografického stavu vzdélavani v perspektivé Evropské unie, Ceské a Slovenské
republiky. Dale predkladame struc¢ny prehled vyznamnych vyzkumnych Setreni, ktera
probé&hly na mezinarodni Grovni a drovni Ceska a Slovenska. V nasledné ¢asti budeme
definovat rdmec bariér v oblasti zakladniho vzdélavani dotCenych zaki, jez vychazeji
z dosavadnich empirickych zjiSténi. V zavéru se budeme vénovat mechanismim aktivni

podpory tohoto fenoménu.



2 Socialni vylouceni - vztah ke vzdélavaci trajektorii

Socialni vylouceni je fenoménem, ktery je predmétem zajmu nékolika védnich obord.
My se zamérime na kontext zejména specidlnépedagogicky, ve vztahu k vzdélavacim
cestam romskych zaki v zakladnim vzdélavani. Socialni vylouceni je kategorii, zasahujici
do rlznych sfér Zivota clovéka, souvisi sc¢asem, sprostorem, sotazkou gendru,
situacnim kontextem a ma vazbu na riiznorodé dispozice lidi s jakoukoliv odliSnosti.
Spojuje se se socidlni rovnosti a socidlni spravedlnosti. Ma spoleCenské a prostorové
podminky, pritom historie a kultura s exkluzi také souvisi. Zakladni oblasti, jez jsou
v tomto konceptu sledovany, jsou: bydleni, zaméstnani, vzdélavani, socio-ekonomické

postaveni, vyskyt socio-patologickych jevi.

Terminem socialni spravedlnost inklinujeme k jeji legislativni koncepci, opirame se o
rovna prava a rovné povinnosti ve smyslu stanovenych norem, které spolec¢nost pfrijala.
Rovny pristup symbolizuje globalni chovani, véetné postoji a ndzori. Socidlni rovnost
stavime do spoleCensko-kulturniho kontextu, opirame se pritom o moralku, etiku a
filozofii. K. Vankova (2012) piSe, Ze otazky socialni spravedlnosti sméruji k relevanci k
vlastnimu Zivotu, k okoli, k domovu, ke spolecnosti viibec. Socidlni rovnost je spojovana
s relevanci s kulturou spolecnosti, neignoruje vsak platné a uznavané legislativni normy.
Vychazi se z predpokladu, Ze kultura na celém svété je jedna, a to v rliznych podobach.
Konkrétni podoba je zavisla na lokaci, narodu, jeho jazyku, ndbozenstvi atd. Proto by si
lidé méli byt socialné rovni. Neméli by vytvaret umélé mechanizmy podporujici

diferenciaci lidskych skupin (tzv. umélou diferenciaci). To socialni rovnost jenom potira.

[ v 21. stoleti lidska spolecnost stdle nedospéla k budovani socidlni rovnosti. Jde o
problém zasadni, ménici svou tvar s vyvojem spolec¢nosti. Ma svou vlastni historickou
genezi. 0d samého pocatku existence lidstva na otazku socidlni rovnosti vznikaly riizné
nazory. Pohledy jsou variabilni, napt. ndboZensky, historicky, filozoficky, antropologicky
atp. NaboZenské kontexty socialni rovnosti maji sva specifika, odrazeji viru i obecné
religiozni atributy. Stejné tak jsou na tom historické a filozofické kontexty. K absolutni
socialni rovnosti spolecnost nikdy nedosahla. Jde vlastné o jakousi ,ideu dobra“, ,ideu
nejvyssi“. Procesy a mechanizmy k budovani socialni rovnosti jsou vSak Zadouci a pro

spole¢nost potrebné. Souviseji s existenci lidského dobra (s existenci Clovéka na zemi).



Vznikajici procesy a mechanizmy udrzuji humanismus v naSem byti a podporuji nase

Clovécenstvi.

V odborné diskuzi o rovném priistupu ve vzdélavani, resp. o inkluzivnim vzdélavani
definujeme tzv. dominantni skupiny a cilové skupiny. Ty jsou konstruovany spontanné,
zpravidla na principu vétSiny a mensiny. Cilovou skupinou se stava skupina, proti které
je vytvaren neustaly utlak, prochazi casto diskriminaci, segregaci, socialni exkluzi,
marginalizaci ad. Dominantni skupinou je skupina, ktera takovy utlak vytvari, pricemz
nema k tomu skute¢né objektivni diivody, které by jej k tomu vedly. Cini tak na zdkladé
zcela subjektivné generalizujicich soudli a domniva se, Ze ma k tomu opravnéni. V tomto
smyslu hovorfime o opresismu (uUtlaku). Pri vymezeni dominantni a cilové skupiny
zohlediiujeme dvé zakladni kritéria: kritérium vétSiny a menSiny, kritérium mozné
zmény z vétSiny na menSinu a naopak. Pokud se ¢lovék s danou charakteristikou radi
obecné vzdy k vétSinové spolecnosti a je v urCitou chvili, v urcité v situaci, v niZ s
,majoritné pojatou charakteristikou“ se jevi jako mensSina, neni cilovou skupinou.
Existenci tohoto stavu lze zménit. On z této skupiny miiZe odejit a zménit své

mensinového zarazeni do vétSinového.
Prikladové situace:

. Ucitel intaktni vétSinové spolecnosti se nachazi ve tridé vyhradné s Zaky s
danym nebo riiznymi typy postiZeni. Mensinou v tomto méritku je ucitel, zaci
patfi k vétSiné. K dominantni skupiné i presto patfi ucitel. Ma mozZnost odejit z

této tridy. Pokud tak ucini, stava se z hlediska intaktniho vétSinou, do které

v
Y]

vlastné patfi. Zaci zménit tuto pozici nemohou. Jsou tudiZ cilovou skupinou.

. Ucitel etnicky vétSinové spoleCnosti se nachazi ve tfidé vyhradné s Zaky
romského etnika. MenSinou je v tomto kontextu ucitel, Zaci patii k vétSiné. K
dominantni skupiné i presto patrii ucitel. M4 mozZnost odejit z této tiidy. Pokud

tak ucini, stava se z hlediska etnického vétSinou, do které vlastné patii. Zaci

zménit tuto pozici nemohou. Jsou tudiz cilovou skupinou.

Opresismus se projevuje explicitné a implicitné. VZdy jej vytvareji dominantni skupiny.
Jeho formy jsou razné a dosahuji také rtizné charakteru a intenzity. Ne vzdy dokaZeme

projevy utlaku (opresismu) brzy identifikovat a adekvatné vic¢i nim bojovat. K



zdkladnim formam opresismu fadime: ageismus, ablebodismus, elitismus/klasicismus,

sexismus, heteronormativita, rasismus, nacionalismus, ateismus.

Uvedené formy utlaku jsou zakladnimi problémy, s kterymi se z pohledu socialni

spravedlnosti a rovnosti setkdvdme (i v procesu vzdélavani). Problémy vSak nabyvaji

rizné sily. Budovani socidlni rovnosti a jeji formovani v kazdém clovéku je nutné.

Socidalnivylouceni

Dotyka se intencionalnich vlivi vychovy.

o ...zasahuje do nékolika riznoredych kategoeril Ziveta &lovéka a ty se
méni casem, prostorem (lockaci), vniménim gendru, siluacnim
kontextem, roznymi dispozicemi...

o ...Uzce se spojuje s problematikou socidlni rovnosli o socidlni
spravedinosti...

o ...prostorové o spolecenské vyiouEeni, pntom historické, kulturni o
jiné spojitostijsouzachovany...

o ...bydleni, zamésinanost, vzdélani, Zivoni styl, materidini chudobu,
specificky uzovreny ekonomicky systém, vyskyt socidlné-
patologickychjevi ad.

Obrazek 1: Socialni vylo&eni a &dni discipliny

Socialni vylouc¢eni ma variabilni charakteristiky a ve vztahu ke vzdélavaci trajektorii
bychom mohli predev§sim zdlraznit determinaci na samotnou Zivotni perspektivu
dot¢enych lidi, komunikaci v $ir§im i v uz$im slova smyslu, sociokulturni kompetence,
potieby, hodnoty, motivace a dalsi pedagogicko-psychologické konstrukty. Determinace
je vazana i na proces socidlntho uceni vrodinném prostiedi. Prof. RabuSicova
s kolegynémi ve své knize apeluji na to, Ze déti se uci od svych rodic¢i a rodice od svych

déti. Jedna se o mezigeneracni uceni a Zivot v exkluzi definuje jeho podobu. V nasem



realizovaném vyzkumu jsme tyto znaky exkluze ohranicili do 4 oblasti: vzdélani,
existen¢ni problémy, socialni stranku rodiny a patologické jevy. VSechny tyto jevy nelze
prijimat generalizované, lze vSak na né nazirat jako na moZné dispozice. Nékteré

bychom mohli nalézt primo ve vypovédich rodici a zaku. V nich sledujeme sociokulturni

kompetence, Zivotni perspektivy, potieby, hodnoty a zplisob komunikace.

Inaky socidlniho vylouceni

Kaleja, M. 2011, 2014

VZDELANI

PATOLO GICKE JEVY
chybimotErace alkoholsms
maly zijen gaxblerstd
wzdélind nend prioritou toxdkomanie
absnce vzond agresiund projevy
rods’ e newnimo Yol
odlisry zErotd styl jié hranice
SOCIALNI
VYLOUCENI
o EXISTENCNI SOCIALNE STRANKA
ERO BLENY
. L. 3 braké tehatensted
Casto nevyhovajic obydli braké zsklidind rodiny
, Twdrlednihygima ve ko pocet ditivroding
Spamn stravouac iravrky sourozncivrolirodid -
nezarenanost neekviralerdrdrole rodicd
neekomornicke hospodarerd water i hd oriexdac e
zadhuzmost, lickera dvojivychova

Obrazek 2: Znaky socialniho vylokeni

Socialni exkluze se tak projevuje vroviné ekonomické (dotyka se socio-

ekonomického chodu rodin, coZ ma vliv na vztah ke Skolstvi jak ukazuji studie OECD),
kulturni (jednd se o angaZovanost, Ucast ¢i neucast na kulturnim Zivoté a to také
ovliviiuje informovanost dotCenych), prostorové (marginalizuje lidi, ¢imZ je
distancujeme a vystavujeme se primé diskriminaci), socialni a spoleCenska (ukazuje na
relacni interakce, vzajemné obohaceni mezi riznymi skupinami lid{), roviny komunitni,
skupinova a individualni (poukazuje jakych skupin ¢i jednotlivce se toto dotyka).
Symbolické vylouceni je pomérné casté, zpravidla skryté a pro nékoho zjevné zaroven.

Prof. RadiCova, Vasecka a Kozubik upozonuji, Ze Romové se setkavaji se zdvojenou
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marginalizaci (jsou tedy 2 symbolicky exkludovani), zejména tehdy kdy musi nejdiive
presvédcit, Ze jsou jini, nez ti, za které je povazuji a az potom mohou zacit budovat dal -
vztahy, kariéru, ziskavat uspéch ve vzdélavani.... Deklaratorni v této véci je vypovéd

témeér 40% rodict, kteri se domnivaji, Ze ani vzdélany Rom si nemtiZe najit praci. A to

Socialni vylouceni

0...nabiré rozné dimenze a jeho podoba je
znacné variabilni (srov. Kozubik, M. 2013, Percy -
Smith, J. 2009, Musinka, A. - Scheffel, M. 2004)

piedevsim pro svou etnickou pfisluSnost.

Rodice romskych déti (37%). ,...ani vzdélany Rom si
nemuze najit prdci.”(Kaleja, M. 2011)

Obrazek 3:Socialni vylokeni - dimenze

Globalné lze shrnout diisledky socialniho vylouc¢eni v dimenzich socio-
ekonomickych, Kkulturnich a politickych. Vsechny uvedené dtsledky ve vztahu
k samotnym détem ¢i zZaklim lze interpretovat zcela na konkrétnim nasledujicim
ptrikladu dvou hochli (jeden inkludovany, druhy exkludovany) ve véku 10 Ilet

(kazuistické studie, vice viz Kaleja, M. 2014).
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Tabulka 1: Socio-ekonomické dsledky socialniho vylodeni

Socio-ekonomické diisledky socialniho vylouceni

Hoch 1 pochazi z podnétného rodinného

prostredi, neZije v socialné

Oba rodice

vyloucené
lokalité. jsou zaméstnani.
Rodina dosahuje standardni spolecenské
urovné. Ma pravidelny meésicni prijem,
rodice se aktivné détem vénuji, jejich

vychova je intencionalni.

Hoch 2 pochazi zmalo podnétného

rodinného prostredi, Zije v socialné

Oba rodice
davky

socialni podpory. Otec sporadicky pracuje

vyloucené lokalité. jsou

nezaméstnani, pobiraji statni

nelegalné. Jejich spoleCenské postaveni

dosahuje nizké udrovné. Rodina ma

pravidelny mési¢ni prijem, hospodareni
neni vsSak adekvatné regulovano. Ve
vychové prevlada funkcionalismus, rodice

se aktivné détem nevénuji.

Konkrétni projevy - rozdily, naprt-.:

* vuvédomovanych potiebach, v hodnotovych slozkach,

* v Zivotni perspektivé ditéte obecné,

* ve standardu bydleni a jeho kvalité,

e ve startovaci vzdélavaci linii a v budovani motivace k uceni se,

* ve stylu stravovani, pravidelném reZimu a kvalité stravovani,

* ve stylu odivani a hygiené odivani, v celkové hygiené,

* ve vzoru modelovych, rodinnych situaci, ve vzorech rodic¢t obecné,

* ve vztahu k praci, pracovni moralce a k prijimani statni socialni podpory apod.,,

* ve zpusobu hospodareni a spolecenského fungovani,

* ve zpusobu komunikace s exterfamiliarnim prostredim.

Kulturni diisledky socialniho vylouceni

Hoch 1 srodi¢i vurcitych casovych

intervalech navstévuje rizna kulturni

predstaveni (divadlo, kino apod.), jiz

navstivil nékolik muzei, navstévuje rizné
krouzky (hra na klavir, sport apod.),

UcCastni se neékolika zabavnych akci.

Hoch 2 dosud nebyl na Zddném kulturnim
predstaveni, co znamena muzeum, vi
jenom teoreticky, nikdy vném nebyl.
Jednou vramci vyucCovani byl s tridnim
kolektivem v kiné. Do zajmovych krouzki

nechodi, ani nevi, Ze by chodit mohl a co
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KaZdoroc¢né travi dovolenou napi. u more
nebo u pribuznych nahorach, nebo na

chalupé v prirodé.

vSe obnasi. Vobdobi letnich prazdnin je
doma, Cas travi volné venku, témér vzidy

bez dohledu rodicu.

Konkrétni projevy - rozdily, napr.:

* vobecné kulturni a spolecenské informovanosti,

* v podminkach rozvoje schopnosti, vyuZiti dispozic,

» vpredpokladech k nachylnosti k negativnim socidlnim deviacim (tzv. socidlné

patologické jevy),

* ve spolecenském chovani v danych spolecenskych situacich,

* vevztahu k esteti¢nu a jeho hodnoté,

* ve vztahu ke kulturnim spole¢enskym hodnotam.

Politické duasledky socialniho vylouceni

Hoch 1 vyriistd vrodiné, ktera ma
povédomi o pravnim systému, o systému
pravni moci. Rodice vedou dité k tomu, aby
dodrzovalo pravni predpisy, elementarni
informovanost je zajiSténa. Dité je
seznameno s principy a fungovani prava
Rodina  dité  vede

v nasi zZemi.

k respektovani prav a povinnosti.

Hoch 2 vyrista v roding, ktera se omezené
orientuje v systému prava. Informovanost
se vaze na systém narokl a pozadavkil
souvisejici s financnimi prispévky statu.
Vyklad systému prava, pravni moci,
potazmo respektovani prav a povinnosti je
interpretovano v omezené mire, Casto se
vaze na pouhé subjektivné vnimani prava

jednotlivci.

Konkrétni projevy - rozdily, napr-.:

e v moralnim a socialnim vyvoji ditéte,

* v predpokladech k deviantnimu chovani,

» vpredpokladech k problémim a poruchdm chovani,

e vsubjektivné (neadekvatné) vnimanym aspektlim prava a povinnosti.

12




3 Koncept socidlniho vylouceni romské rodiny

»~Dosavadni mapovdni exkluzi postiZzenych nebo ohroZenych lokalit potvrzuje, Ze nejcastéji
se vyskytuji v ekonomicky i socidlné slabsich regionech na severozdpadé Cech a severu
Moravy...v Ceské republice nelze nalézt region, kterému by se fenomén této prostorové
formy ,moderni chudoby” naprosto vyhnul.“ (Morvayova, P. in Svoboda, Z., Morvayova, P.
a kol. 2010: 9) Podle GAC analyzy z roku 2006 s nazvem Analyza socidlné vyloucenych
romskych lokalit a absorpéni kapacity subjektii piisobicich v této oblasti v Ceské republice
v dobé realizace vyzkumu bylo 310 socidlné vyloucenych ¢i socidlnim vyloucenim
ohroZenych romskych lokalit. V téchto lokalitdch podle sociologickych odhadt Zilo 80 -
120 tisic Romi. Dnes se cela fada odbornikii domniva, Ze analyza je jiZ s ohledem na
aktualni politicko-ekonomickou a spolecenskou situaci irelevantni, nebot’ prezentovana
data pozbyla platnost. Na zakladé objektivnich ukazatell se lze zcela jisté domnivat, Ze
pocet socialné vyloucenych lokalit stejné tak jako pocet osob Zijicich v téchto lokalitach
se vyznamné zvySsil. JiZ od zacatku roku 2014 probiha novy aktualni sbér téchto dat. Cely
proces je dosti naro¢ny, potrva cca jeden kalendarni rok. JizZ nyni se odhaduje, Ze pocet
lokalit se rozrostl na ¢islo 400 a pocet obyvatel Zijicich v lokalitach je priblizné vycislen

na 120-150 tisic. (Agentura pro socialni zaclefiovani, online)

Socialni vylouceni (socidlni exkluze) se tyka skupin, jeZ jsou v analyze definovany jako:
Jhedostatecné vzdélané osoby, dlouhodobé nebo opakované nezaméstnané, lidé
s mentdInim ¢i fyzickym handicapem, osoby trpici néjakym druhem zdvislosti, osaméle
Zijici seniori, imigranti, prislusnici riizné (etnicky, ndboZensky, sexudlIni orientaci apod.)
definovanych mensin, lidé, kteri se ocitli v tézké Zivotni situaci, z niZ si sami nedokadZi
pomoci.” (GAC 2006: 9) Dale se uvadi, Ze socialni exkluze se projevuje (nikoli vsak
pouze): prostorovym vyloucenim, symbolickym vylouenim spojenym se stigmatizaci,
nizkou mirou vzdélanosti a sniZenou schopnosti tuto nevyhodu prekonat, ztiZenym
pristupem k legadlnim formam vydéle¢né ¢innosti, rizikovym Zivotnim stylem, Zivotnimi
strategiemi orientovanymi na pritomnost, uzavienym ekonomickym systémem
vyznacujicim se ¢astym zastavovanim majetku a plijcovanim penéz na vysoky urok,
vétSim potencidlem vyskytu socidlné patologickych jevli, sniZenou sociokulturni

kompetenci.
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Z perspektivy socialni politiky na lokalizovaném prikladu Moravskoslezského kraje
podle Strategie integrace romské komunity Moravskoslezského kraje na obdobi 2006-
2009 (MSK 2009), jez se opira o revidovanou vladni , Koncepci romské integrace 2005" a
nékteré dalsi koncep¢ni dokumenty, lze vysledovat aktudlni stav socidlnich problémi
Romi ve vybranych sociadlné vyloucenych lokalitdch a lokalitdch ohroZenych socidlnim

vylouc¢enim. Problémy mésta Karvina (MSK 2009):

e nezaméstnanost, zavislost na socidlnich davkach, nevzdélanost, nabizené
pracovni prilezitosti jsou odmitany z divodu malych vydélka - chybi motivace,

* vysoka mira zadluZenosti rodin (spotiebitelské uvéry, ptijcky do domu, lichva),

» exekucni tituly i na davky statni socidlni podpory,

* umladeZe a déti drogova zavislost (Cichani toluenu), kriminalita mladeZze,

* malé zapojeni do spolecenského, sportovniho a kulturniho déni,

e chybi kladné vzory vrodinach, celkovd neinformovanost nebo nezajem o
informace,

* nedostatek ndhradniho ubytovani pro vystéhovavané z majetkii mésta,

* chybi informace v oblasti péc¢e o zdravi, zdrava vyziva, registrace obcCani u
praktickych 1ékaiti, Spatné hygienické podminky, nepotradek v okoli a spole¢nych

prostorach.

M. RabuSicov4, L. Kamanovd a K. Pevna (2011) ve své publikaci zdiraziuji
mezigeneracni uceni. Apeluji na to, Ze aktéry uceni vrodiné jsou vSichni jeji ¢lenové.
V rodiné se uc¢ime, jak mame pristupovat k sobé samému, jak se mame chovat, abychom
mohli dobre Zit. Fenomén socialni exkluze jednoznacné determinuje Zivotni vyvoj a
osudy vSech, jez vsociadlni exkluzi Zziji, vyrlstaji. Socidlni uceni je timto jevem
transformovano. V rodiné jedinec ziskava jakysi ,navod“ i ,postupy" pro existenci svého
vlastniho zivota. H. CH. Y Cherri (2008) zjistila, Ze rodice predavaji détem zejména
své Zivotni zkuSenosti, uci je hodnotam, principtim a moralce, ktera jim je blizka.
Jde tedy primarné o socialni uceni vrodinném prostiredi. D. Calonova a M.
Kravarova (in Matel, A. - Janechov3, L. - Roman, L. (eds.) 2011) uvadéji, Ze kazda rodina
ma sviij specificky systém hodnot a jeho preference ovliviiuje chovani ve vzajemnych
interakcich se socialnim okolim. Hodnotova orientace se v rodinach i ve spole¢nosti

obecné pomérné prudce méni, coZ ma negativni dopady na zvySujici se nartst
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socialné patologickych jevii. Milena Cerna (2006, online) ve své praci extrahuje tii

psychologické koncepty:

* Anselm Griin (1945) upozornuje na pocity bezmoci, které maji ¢asto svou pricinu
v détstvi. Dité nema Sanci vici otci, matce, ucitelim, vychovatellim. Jedna-li se s
ditétem nespravedlive, protestuje. Jeho protest je neucinny a vede k vnitini
osamélosti. Pocit vlastni hodnoty neni vrozeny. Lidé se mu uc¢i v rodiné.
NejdilezitéjsSimi prvky vedoucimi k uvédomént si vlastni hodnoty jsou otevienost
a pozitivni komunikace.

* F. M. Dostojevskij (1821 - 1881) uvadi, Ze dité v disledku chudoby, socialni
exkluze, ve které Zije a vyristd, je znacné deprivovano. Vede vnitini zdpas o
udrZeni distojnosti rodicli, potazmo rodiny. Déje se to zejména tehdy, kdyz
rodice jsou uraZeni bohatS$imi rodici spoluzakil, spoluzdky ¢i jinymi zastupci
SirSiho socidlniho prostiedi. Dité citi svoji neplnohodnotnost, svou ménécennost.
Vytvari si mlhavy, i presto stdle pocitovany cil, kterym chce své znevyhodnéni
kompenzovat. V takovém prostiedi dité prebira vzory chovani a kopiruje silné
osobnosti, ovSem spiSe negativniho charakteru.

e Alfred Adler (1870 - 1937) se zabyval socialnimi vztahy a komplexem
ménécennosti. Usuzoval, Ze vznikd i u exkludovanych déti. Cim jsou tyto déti
starsi, tim vice pocit'uji strach ¢i uzkost, a to zvlasté pti rliznych spolecenskych

akcich. Spatné se adaptuji a byt nezavislymi jim ¢ini obtiZe.

V obcich, ve kterych se nachazeji socidlné vyloucené lokality a ve kterych ma romské
etnikum pocetni prevahu, vznikaji tzv. ,romské $koly“. Skola se dostava do situace, kdy
ji zacnou navstévovat témér vyhradné romsti Zaci. (srov. Nikolai, T., Sedlackova, P. 2007,
Kaleja, M. 2011) Odborna vetejnost takovou Skolu vnima jako segregacni. Rodic¢e zakil
majoritni spolecnosti své déti prehlasuji na jinou Skolu. T. Nikolai (2010) se dokonce
domniva, Ze postupné sniZuje vzdélanostni naroky kladené na Zaky, ¢imZ dle naSeho

nazoru o to vice tlumi Sance v jejich vzdélanostnich trajektoriich.

Socioekonomicky status rodin ma podle vyzkumi OECD v evropském kontextu pomérné
znacny primy vliv na miru aspésnosti Zakl ve vzdélanostnich trajektoriich. Je znamo, Ze
pokud Zak snizkym socioekonomickym statusem (SES) systematicky vykazuje ve

Skolnich ukolech neuspéch, jeho motivace a Sance ve vzdélavani se Umeérné snizuji.
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(P.Van Avermeat 2006) Pritom obecné hodnota vzdélani se stale rostouci
konkurenceschopnosti na trhu prace se ve svété (srov. Cantu, R. 2003) i u nas zvySuje.
V dokumentu ,Ramec strategie konkurenceschopnosti“ (Mejstrik, M. a kolektiv NERV
2011: 123) se uvadi: ,..Roste tudiZz vyznam vzdéldni jako faktoru ekonomického a
spolecenského tspéchu jednotlivce i kvality Zivota celé spolecnosti.”, dale se uvadi (tamtéz:
124): ,, ...pro navrhované komplexni zmény musi existovat priméreny konsensus ohledné
jejich potrebnosti, jejich vize a dostatecnd politickd a spolecenskd viile zmény realizovat.
Dosavadni nedokonalé reformni pokusy byly zptisobeny i nedostatecnym politickym a
verejnym zdjmem o problematiku Skolstvi, nedostateCnym chdpdnim vyznamu vzdéldni a
stdle pomérné rozsirenou spokojenosti se stdvajicim stavem, kterou udrZuje nedostatek

vérohodnych informact.”

Koncepty socidlniho vylouceni rodin maji znacné dopady na vSechny aspekty podilejici

se na formovani osobnosti ¢lovéka. Vyrazneé zasahuji do vSech jeho osobnostnich oblasti.
Jedna se napriklad o:

* kognitivni procesy, predpoklady krozvoji vrozenych schopnosti a ziskanych
dovednosti,

* hodnotovy systém, na néjz se vazi potreby, motivace, zajmy,

* vztah a postoje k sobé sama, k lidem a k jinym Zivym tvor{im,

» vztah ke krase, sportu, kulture, zvyklostem,

* vzdélanostni draha, vztah a postoje ke vzdélavani, atributim souvisejicim se

vzdélavanim a jiné.

Vletech 2006 - 2007 jsme realizovali vyzkumny zamér, jehoZ orientace napliovala
parametry kvalitativné orientovaného Seti‘eni. Byli osloveni pedagogicti pracovnici
(N10) sdlouholetou specialné(pedagogickou) praxi se socialné vyloucenymi zaky
(predevsim romského etnika). VSichni informanti plisobili na zdkladni Skole, kde se
vzdélavali Zaci jednak vhlavnim vzdélavacim proudu a jednak Zaci mimo hlavni
vzdélavaci proud. Sbér dat probihal pomoci nestandardizovanych a
polostrukturovanych rozhovord, vazal se rovnéZ o dlouhodobé zucastnéné pozorovani.

Kvalitativni analyza si kladla za cil:
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* Interpretovat pojeti (vnimani) negativnich vlivii plisobeni rodin z perspektivy
vnimani pedagogickych pracovniki.

* Interpretovat pojeti (vnimani) funkénosti rodin z perspektivy vnimani
pedagogickych pracovniki (pozn.: s védomim zvysSené miry subjektivity).

* Interpretovat negativné ovliviiujici rodinné ptlisobeni z perspektivy vinami
pedagogickych pracovnikij,

* Interpretovat socioedukativni potize Zaka (ditéte), které maji prfimy vztah na

rodinné prostiedi z perspektivy vnimani pedagogickych pracovniki.

Empiricky zajem bychom mohli stanovit do niZe uvedenych oblasti. Jde predevsim o

o v/s1_0

pohledy pedagogickych pracovnikii zaki cilové skupiny. Oblasti sledovaného zajmu

byly stanoveny nasledujici:

* Nedostatky v romské rodiné. * Postaveni rodicti v rodiné a jejich
* Vychovné piisobeni matky. vychovné piisobent.

* Vychovné ptisobeni otce. * Rodinnd vychova a vzdélani.

* Nejcastéjsi problémy v rodiné, * Edukativni obtiZe Zdkail.

jejich kauzalita.

Interpretace klicovych zjisténi

Oblast €. 1 - Respondent X: ,Rodice jsou zaméreni na soucasnost, bez vizi a redlnych
predstav o budoucnosti. Romové maji nevyhovujici bytové podminky souvisejici nejen
s neadekvdtni péci o pridéleny byt, ale také neprilis rozumné zachdzeni s financnimi
prostiredky (mimo jiné alkohol, cigarety, automaty, lichva...). Velikym problémem je
rovnéZ nezaméstnanost, spojitost s reZimem dne (napr. nakldddni s casem, jeho vhodné
vyuZiti), zdvislost na socidlnich ddvkdch (Ize ovlivnit?), ¢astd kriminalita, zneuZivani
psychotropnich ldtek, laxni pristup k povinnosti jako takové, rasovd nesndsenlivost
(pohrddni, nediivéra?), casné nezralé vstupovdni do roli (matky a otce - brzké

téhotenstvi), ale také role zdstupné, tj. rodinni prislusnici ve vézeni.”

Oblast €. 2 - Respondent Y: ,Romskd matka dité porodi a tim jeji péce konci, zacinaji se
starat starsi sourozenci, své déti svym zptisobem md rdda a chrdni je, ale zpiisobem spise

patologickym, tzn. Ze necte, nehraje si s nimi, nekomunikuje a nerozviji jejich schopnosti,
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ale nakrmi, dd penize, potrestd, pokud néco provede a ,prijde-li“ se na to, netrestd vsak

za delikt nybrZ za Spatné provedeni a Spatné utajent.”

Oblast ¢. 3 - Respondent W: , Otec se vétsinou na vychové mdlo podili, prenechdvd to
Zené, nastupuje, aZ kdyZ je néjaky problém, cCasto reSi problémy krikem (nékdy mdm
dojem, Ze jako divadlo pro ucitelku), nékteri i bitim. Rodice sami nemaji Zddného konicka,

détem chybi priklad.”

Oblast €. 4 - Respondent Z: ,,KaZdd rodina je jind, nékteré z nich maji potiZe s alkoholem
a gamblerstvim. Rodice vse, co dostanou od socidlniho uradu, utrati a nezbyvd jim na
jidlo. Jiné o své dité pecuji tak moc, Ze déti nemaji Zddné zabrany a hranice. Nejcastejsi
problémy, zmé praxe, maji romské rodiny salkoholem, gamblerstvim. Spatné
hospodareni spenézi jim ddvd tyden v blahobytu a zbytek mésice ve Spatnych

podminkdch nuticich je v mnoha pripadech i ke krimindlni ¢innosti.”

Oblast €. 5 - Respondent P: ,Drive bylo vyraznéjsi postaveni ,staresiny rodu”, dnes uz
prarodice nemaji takovy vliv, presto je soudrZnost rodin vétsi nez v majorité. Ve spolecnosti

nejvétsi vahu ma muz, ten rozhoduje, Zena nemd plnoprdvné postavent.”

Oblast ¢. 6 - Respondent R: ,Nizké sebevédomi, témér Zadné vzory, mald motivace ke
studiu, vzdéldni neni prioritou, spise povinnost absolvovat, co se musi... Romové nekladou
diiraz na nutnost domdci pripravy, jsou nediisledni, nabizi malou kontrolu, neumi sami
svym détem pomoct pri pripravé - mald vzdélanost rodicii a nezdjem rozvijet naddni

svych déti, podporovat je.”

Oblast €. 7 - Respondent S: ,Znacnd divokost, Zivelnost, hyperaktivita, castd vzdjemna
agrese, potycky, nerespektovani autority, déti jsou zvyklé na nediislednost ve vychové
vrodiné, coZ se odrdzi i ve vychové ve skoldch i ve spolecnosti viibec. MoZnd i
nespoluprdce rodici s ucitelem, rodice maji neustdle pocit, Ze se jejich détem krivdi,
pokud ne, tak resi problém opét agresi, takZe i ucitel musi zvdZit, co s rodi¢em probrat a

co ne.”
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Re$enym tématem jsme se zabyvali i v dal$i etapé naseho vyzkumného zajmu. V letech
2010-11 jsme realizovali vyzkumnou sondu. Jejim cilem bylo zamérit se na zjiSténi
dopadii socidlniho vylouceni v roviné sociologické a v roviné socidlniho znevyhodnéni
zakl oc¢ima pedagogickych pracovnikli vybranych zakladnich $kol v Ostravé. V ramci
tohoto zkoumaného problémi byly uplatnény kvantitativni postupy. Do empirického
Setreni bylo cilené vybrano 6 zakladnich Skol, které vzdélavaji témér v absolutni vétsSiné
zaky romského etnika ze socialné vyloucenych lokalit v Ostravé. V dobé realizace sbéru
dat (jaro 2011) na téchto Skoldch pracovalo celkem 142 pedagogickych pracovniki
(vCetné asistentii pedagoga), Setfeni se aktivné zucastnilo 110 z nich (77,5%), coz lze

povaZovat za pomérné reprezentativni zastoupeni s ohledem na zkoumany soubor.

Zakladni charakteristika respondent U

VS - tretiho stupné (Ph.D.) [2

VS - druhého stupné& (Mgr.) ] 65
VS - prwniho stupné (Bc.) 15
SS vzdélani | 26

nad 20 let praxe | 35

do 20 let praxe | 23
dol0letpraxe . ]9

do 5 let praxe ] 33

Obrazek 4: Zakladni charakteristika respondenti

Vyzkumnym nastrojem byl nové vytvoreny dotaznik vlastni konstrukce. Ten obsahoval
celkem 13 vyzkumnych okruhti (viz VO1-13) a nékolik kategoridlnich oblasti (napft.
stupen dosazZeného vzdélavani, délka pedagogické praxe, pohlavi, Skola ad.). Pro ucely
interpretace vyzkumnych zjisténi prezentujeme vSechna data generalizované, nikoliv
oddélené podle jednotlivych subkategorii. Pedagogicti pracovnici méli ve vyzkumném
nastroji moznost zvolit vice neZ jednu odpovéd’, proto soucet kvantitativniho vyjadieni
v danych podkategoriich (VO1-13) nemusi byt rovny 100%. Hlavni vyzkumna otazka
znéla: Jaké aspekty socidlniho vylouceni romskych Zdkii piisobi v procesu vzdéldavani
o¢ima pedagogickych pracovnikii? a byla rozcélenéna na tyto vyzkumné

okruhy/podotazky (VO1-13):
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» divody nedostatecné predskolni pripravy (VO1),

» zajakych predpokladi rodice voli pripravnou tridu zakladni Skoly (VO2),

e vdiem lze spatfovat rozdily u déti absolvujicich MS nebo PT ZS a u déti
neabsolvujicich MS, ani PT ZS (V03),

* zajakych predpokladii by PT ZS méla piinos (VO4),

* divody jazykové bariéry u déti/zaka (VO5),

» faktory, které mohou mit pozitivni vliv na prekonavani jazykové bariéry (VO6),

« vyuka romského jazyka u romskych zaki na ZS (VO7),

* moZnosti pomoci prekovavani jazykové bariéry ve vyucovani (VO8),

* dlvody zvysené absence u zaku (V09),

* pric¢iny nedostatecné motivace zaku pro skolni praci (VO10),

* moznosti zohlednéni zajmi zaka ve vyucovani (VO11),

* podminky pro zlepSeni skolni ispésnosti (VO12),

* znalost sociadlné vyloucenych lokalit/prostiedi (VO13).

Orientace smérovala na zjisténi ndzori pedagogickych pracovnikli, ktefi denné
prichazeji do kontaktu se socidlné vyloucenymi/znevyhodnénymi zaky. Empirickym
Setenim chceme poukazat, jak tito pedagogicti pracovnici Skol, ktei'i denné prichazeji
szaky do kontaktu, vnimaji kontext socidlniho vylouceni, potazmo socidlniho
znevyhodnéni svych Zakd. Na zdkladé téchto zjiSténi lze dale pracovat s poznatky a
smérovat je khlubsi induktivni (kvalitativné orientované) analyze. Po provedeni
obsahové analyzy prisluSnych legislativnich dokumentli, odbornych pramend,
strategickych ¢i inspekcnich zprav apod. uvadime zjisténé poznatky do SirSiho

spolecenského, téZ edukacniho kontextu.
Interpretace klicovych vyzkumnych zjisténi

» VO1: Jaké jsou diivody nedostatecné predskolni pripravy socidalné vyloucenych

romskych zZakii?

Romsti rodice pochazejici ze socidlné vyloucenych lokalit jsou vyznamné determinovani
prostfedim, jeho perspektivou plynouci znegativnich socialnich deviaci (socidlné
patologickych jevii), jenZ socidlni vylouceni bezprostiedné provazeji. Projevy socialniho

vylouceni se tykaji zejména nizké Urovné vzdélanosti, nezameéstnanosti, zavislosti na
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davkach statni socidlni podpory, socidlné patologickych jevii ad. Socialni vylouceni se
projevuje v dimenzich socio-ekonomickych, kulturnich a politickych. Pedagogicti
pracovnici se proto domnivaji, Ze problémem je nedostate¢na rodinna podpora ve
vzdélavaci draze zaka (95%), stejné tak v pripisovaném vyznamu a nizkému
hodnoceni predskolni pripravy svych déti vsystému vzdélavani (90%). To jenom
potvrzuje empiricka zjiSténi vztahujici se kpripravnym tfidam zakladnich Skol (viz

Kaleja, M. 2013, téZ viz GAC Analyza).
* VO02: Za jakych predpokladii rodice voli pripravnou tiridu zakladni skoly?

Na zakladé svych zkuSenosti pedagogové deklaruji, Ze rozhodnuti rodicti, zda dité bude
nav$tévovat PT ZS ovliviiuje predpoklad, Ze dité bude pokracovat v povinné $kolni
dochazce i nadale na této zakladni Skole (80%). I proto rodice v pripadé, Ze se
rozhodnou pro predskolni piipravu svych déti, radéji voli pripravnou tiidu ZS.
S ohledem na inkluzivni pojeti $koly proto lze jenom doporuéit a vyzdvihovat, aby PT ZS
nadale vznikaly vyhradné pii skolach hlavniho vzdélavaciho proudu. Ve Zpraveé o stavu
romské mensiny v Ceské republice za rok 2010 (ZSRM v CR) se uvadi, ze pokud PT
ZS budou ziizovany pii zakladnich $kolach praktickych, je predpoklad, Ze dité ve své
vzdélanostni draze zac¢ind hned mimo hlavni vzdélavaci proud, coZ nelze povaZovat za

proinkluzivni vzdélavaci mechanismus.

« VO03: Véem Ize spatiovat rozdily u déti absolvujicich MS nebo PT ZS a u déti
neabsolvujicich MS, ani PT ZS?

Rozdily se projevuji zejména ve vSeobecné nepripravenosti na nastup do prvni tridy
zakladni Skoly hlavniho vzdélavaciho proudu. Tyka se to predevSim miry adaptability
na nové prostiedi a novy rad, systému pozadavkii, zakladnich znalosti
prostorovych a casovych (75%). Nedostatek je také vzakladnich akademickych
znalostech a obecnych dovednostech (90%), jenz bézné dité nastupujici do prvni tridy

zakladni Skoly jiZ osvojené ma.
 VO4: Za jakych predpokladii by PT Z$ méla piinos?

Pravidelna dochdzka ma vyznamny vliv na efektivitu vzdélavaciho procesu. Absence
ve vyucovani Vv PT ZS je omluvitelna, nebot ucast na predskolni pripravé neni

obligatorni (stejné jako v MS). Ve vztahu k dochazce se ¢asto potykaji s prodlouZenymi
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vikendy, s absenci, kdy rodi¢e rano nevstali, nevyprovodili dité do Skoly, pripadné
dochazku do PT ZS néktef{ vnimaji zcela formalné (25%). Absolvovani PT ZS by mohlo
byt daleko efektivnéj$i pro dité samotné za predpokladu, Ze by jeho ucast byla

vysoce pravidelna a rodice by s ditétem pracovali i v domacim prostiedi (85%).
» VO5: Jaké jsou diivody jazykové bariéry u déti/Zakii?

Rodic¢e romskych déti sami dostatecné neovladaji jazyk vétSinové spolecCnosti.
Hovori tzv. romskou ceStinou (viz Kaleja, M. 2011). Rodice hovofi etnolektem, lexikalné
slovni zasoba je zna¢né chuda. Matersky jazyk romskych zaki vyznamné ovliviiuje jejich
podobu ¢eského jazyka, a je to mnohdy prvni piicina, pro¢ vétSina romskych Zaki, podle
zpravy European Roma Rights Center (1999) byla viazena do specidlniho Skolstvi.
Zprava uvadéla: "Vyslovnost romského ditéte se také obecné odlisuje od neromského ditéte
a psychologové tak nékdy sSpatné usuzuji, Ze romské dité je hloupé jenom kviili jeho
prizvuku.” (ERRC 1999: 31) Pedagogicti pracovnici jako dalsi faktor jazykové bariéry
vnimaji neochotu rodic¢t podilet se na uceni. V uplynulém roce se do problematiky
socialniho znevyhodnéni angaZovala také Ceska $kolni inspekce (CSI) prostfednictvim
Setfeni na zakladnich $kolach praktickych (ZSP). CSI provedla v roce 2009/2010
kontrolu spravnosti viazeni zakli do kol mimo hlavni vzdélavaci proud. Zameérila se na
efektivitu vyuzivani diagnostickych pobyti a moZnost navrati zakd do hlavniho
vzdélavaciho proudu. Dale inspekce sledovala, jak prihliZeji Skoly ve vlastnim hodnoceni
inspek¢ni Cinnosti navstivila celkem 171 z 398 zakladnich skol praktickych. Z vysledki
je zrejmé, Ze nékteri romsti Zaci byli neopravnéné vykazani jako Zaci s mentalnim
postiZenim, Ze nebyla ve vSech pripadech splnéna zdkonna podminka pro jejich zarazeni
do specialnich tiid a Ze nebyly vzdy v souladu s pravidly urceny diagnostické pobyty

74kd (CSI2010, on-line).
* VO06: Které faktory mohou mit pozitivni vliv na prekonavani jazykové
bariéry?

Uplatiiovat vétsi naroky na vyucovani ¢eského jazyka ve vyucovani romskych zaki
zni pomérné kostrbaté. Cestina je pro vét$inu téchto %akd jazykem sekundarnim, patii
do zcela jiné lingvistické skupiny, navic na droven jazyka ma vliv fada faktorii, napf.

socialni prostredi, socio-ekonomické postaveni rodiny (téZ viz Bersteinova teorie
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jazykovych kédt in Kaleja, M. 2011) apod. Na druhé strané pedagogové se domnivaji, Ze
pokud by rodie mluvili na své déti spisovnou ceStinou, nehovorili etnolektem, jejich
podoba Ceského jazyka by byla daleko lepSi (95%). Stoji tedy na zvazeni, zda-li tento
argument pedagogli je opravdu s ohledem na vySe uvedené legitimni. Nelze presné
vymezit, co vétsi naroky predstavuji a zda-li je to vskutku opravnéné. Obrovskou pomoc
pedagogové pro komunikaci sromskym ziakem a rodiCem spatfuji v pritomnost
asistenta pedagoga (65%) ve vyucovani. Upozornuji také na pomérné velky nedostatek

asistentti pedagoga (50%).

» VO7: Jak se pedagogicti pracovnici stavi k vyuce romského jazyka u romskych

Zdkii na ZS?

Pokud se ma volit, zda-li romsky jazyk zavést do kurikula zakladniho vzdélavani, a to do
Skol, kde prevaZuje romské etnikum, nejsou ze strany pedagogi namitky. Doporucuji
vSak vyuku romského jazyka formou zajmového krouzku (30%), nikoli jako povinného
¢i povinné volitelného predmétu (60%). Jsou vSak i takovi, jenz tvrdi, Ze vyuka
romského jazyka neni a nemize byt prinosem pro vzdélanostni perspektivu romského

zaka (10%).
» VO08: Jaké jsou mozZnosti pomoci prekovdvdni jazykové bariéry ve vyucovdni?

Jazykovou bariéru lze pomoci pirekonat uplatnénim individudlniho pristupu k zakim
(35%), prostrednictvim doucCovani zaméreném na rozvoj komunikac¢nich kompetenci
(20%), prostrednictvim spravného mluvniho vzoru pedagoga (60%) a prostrednictvim

castych opakovani tematicky spravnych vyrazi, frazi (70%).

* VO09: Jaké diivody vidi pedagogicti pracovnici ve zvysené absenci Zakii?

Podle pedagogickych pracovnikli Skol diivody zvySené absence u zaki koresponduji
s absenci zajmu rodic o vzdélavani déti (85%) a s nedostatkem zajmu zakid o Skolni

praci (75%).

v/svae

» VO010: Jaké jsou priciny nedostatecné motivace Zdkii pro skolni prdci?

Nedostate¢né vyhlidky k dalSimu vzdélavani a zaméstnavani, k uplatnéni na trhu prace
rodice svym détem vstépuji (75%). Jiz podle vyzkumu M. Kaleji (2010) vySlo najevo, Ze
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romsti rodi¢e vnimaji rasismus v Ceské republice intenzivné a domnivaji se (38%
z N183), Ze v pripadé etnického Roma vzdélani nehraje roli k tomu, aby se Rom uplatnil
na trhu prace. Barva pleti je podle nich urcujici. Pouze 29% (z N183) tvrdi, Ze ziskanym

vzdélanim si Rom praci najit muize.
* VO11: Jaké jsou moznosti zohlednéni zajmii Zakii ve vyucovdni?

Ke zohlednéni zajmu Zzakl, jeho vyuziti ve vychovné vzdélavacim procesu podle
nékterych pedagogl nedochazi (40%). Argumentuji tim, Ze kurikulum je dosti rozsahlé,
neni prostor do vyuCovaciho procesu vkladat dalsi rozsah (30%). Pfinosem pro teorii i
praxi by bylo zabyvat se touto skutecnosti. Potencial Zaka, jeho vyuziti miize byt
obrovskym mechanizmem energetizujici motivaci, zajjem o vzdélavani. Je smutné,
Ze fadu pedagogli tomu neptiklada velkou vahu. Nékteri uvadéli, Ze castec¢né prihlizi k

individualnim schopnostem svych zakil (35%).
* VO012: Jaké podminky mohou zlepsit skolni tispésnost Zakii?

Témér vSechny Skoly se potykaji s nedostatkem materidlnich podminek pro skolni praci.
Zaci chodi do $koly bez $kolnich potieb, v nékterych $kolach u¢ebnice a sesity zlistavaji
ve tfidé. Nenosi si je domUl. Nepripravuji se tak na vyucovani, neplni si domaci tkoly.
Uceni je tak vyrazné determinovano témito okolnostmi. Knihy a encyklopedie jsou
k dispozici pouze ve Skolnim prostfedi a ne vidy jsou optimalné vyuzZivany ve
vyucovacim procesu. Pedagogicti pracovnici jako podminku pro zlepSeni Skolni
uspésnosti zaka urcuji aktivni zajem rodica o vzdélavani déti (90%), téz lepsSi materialni

vybaveni rodiny (65%) a profesionalni pristup samotnych pedagogt (30%).

« VO13: Védi pedagogové, co vse obndsi Zivot v socidlné vyloucenich

prostredich?

Rada pedagog®i nema realné pojeti o problematice socidlniho vylouceni. Tento fenomén
vnimaji ramcové, jsou si védomi socidlné patologickych jevi vyskytujicich se v lokalitach
socidlné vyloucenych (ghetta), nefesi vSak rozsah dopadl a Zivotni perspektivu déti
(zakl) vyristajicich v socidlné vyloucenych rodinach. Nékteri zajem o poznani nemaji,
argumentuji tim, Ze rodina se Skolou nespolupracuje (80%), jejich dlohou je predevsim
vzdélavat, poté vychovavat (70%). Dlisledky tohoto fenoménu nesetii, nebot nezasahuji

do jejich kompetenci (60%).
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Rozsah a dopady socialniho vylouceni se bezprostredné odrazi ve Skolni praxi, jeho vliv
je velmi znatelny. Pedagogicti pracovnici (vsichni pedagogicti zaméstnanci Skoly) by
méli mit adekvatni poznatky vztahujicich se ktéto problematice. To by jim
pomohlo 1épe porozumét problémlim vyplyvajicim z fenoménu socidlniho vylouceni,
pomohlo by jim lépe nazirat na vyznam Skolni UspéSnosti socialné vyloucenych
romskych zakl. U¢itelé maji klicovou roli ve formovani Zivotni perspektivy zakii,
maji primy vliv na formovani osobnosti Zaka. Realizované vyzkumné Setfeni je
empirickou sondou, ktera nastifiuje soucasnou situaci. Predikuje, jak je potiebné se
touto vyzkumnou otazkou nadale zabyvat, a to jak kvantitativné, tak kvalitativné. S
ohledem na problematiku vzdélavani romskych déti a Zak(, romské populace vibec,
bychom chtéli zvyraznit potiebu znalosti zdkonitosti, které pfimo i nepfimo souviseji s
edukaci této cilové skupiny. Rozsah znalosti zakonitosti je ddn paradigmaty z oborti
pedagogika, specidlni pedagogika, socidlni pedagogika, psychologie, socidlni prace,

sociologie, etnologie a antropologie.
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4 Evropsky kontext socialniho vylouceni - vztah ke vzdélavani

Zaméiime-li se na vzdélavani Romi v evropském kontextu, mtzeme fici, Ze cca 120
milion lidi postihuje socidlni vylouceni v obecném slova smyslu. Jedna se pfitom témér
0 30% déti. Specifickou skupinu v obecném meéritku tvori pravé Romové. Komparace
jednotlivych udajli s ohledem na rozdilné politicko-Skolské, kurikuldrni a legislativni
systémy by nebyla snadna. MiliZeme vSak fici, Ze jedno ze dvou romskych déti se
v evropském meéfitku neudcastni predskolniho vzdélavani viibec a Ze pouze cca 15%
romskych zakl uspésné dokonci vyssi sekundarni vzdélavani. Evropska komise v roce
2011 prijala tzv. Rdmec EU pro vnitrostdtni strategie integrace Romii do roku 2020.
To vede Clenské zemé sestavit si svou vlastni strategii, diky které by stat garantoval

aktivni podporu i v oblasti vzdélavani témto skupinam lidi.
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Obrazek 5: Odhadovany pdet obyvatel romského etnika v Evrog (zdroj: www.ihned.cz)
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Rada Evropy se zacala intenzivné zabyvat problematikou romského etnika jiz v roce
1969 tim, Ze prijala prvni oficidlni dokument o stavu situace Romi v Evropé. V roce
1983 usporadala prvni vzdélavaci seminar pro pedagogy, ktefi pracovali s romskymi
détmi. Vroce 2000 bylo prijato doporuceni, vnémz byly stanovené cile reSici otazku
vzdélavani romskych déti v Evropé. Zakladnimi body byly: uznani romského etnika jako
minoritni cilové skupiny, priprava pedagogi, jazykové vzdélavani, studie a
zprostredkovani informaci o romské historii a kulture, zapojeni rodiny, zvyraznéni
pozitivnich zkuSenosti s romskym etnikem ad. Vroce 2002 byl realizovan projekt
Vzdéldvdani romskych déti. Jeho cilem bylo vyuZivat celou radu ptistupli - koordinace,
analyzy a hodnoceni, informovani a vzdélavani za ucelem zefektivnéni vychovné-
vzdélavaciho procesu cilové skupiny - romskych zakd. Kladl si mimo jiné za cil
podnécovat vnitrostatni iniciativu, navrhovat a implementovat nové pracovni metody a
podporit inovaci ve vzdélavani s ohledem na to specifické potieby Romt. Dale klicovou
otazkou byla integrace do hlavniho vzdélavaciho proudu. Problematika vzdélavani
romskych déti a Zakl se tak stala predmétem zajmu nékolika vyznamnych svétovych
organizaci - napriklad: UNESCO, Open Society Institute, Romsky vzdélavaci fond,
Evropské nadace odborného vzdélavani nebo Evropské forum Romii a ko¢ovniki ad. Je
pritom vice nez jasné, Ze mezinarodni organizace sehravaji klicovou roli pri modifikaci

narodni a evropské politiky. (Rada Evropy, online)?
Materialy ke studiu:

* BENNET, John. Roma Early Childhood Inclusion. The RECI overview report. Open
Society Foundations & Unicef & Roma Education Fund.. Hungary, 2012.

« HASEY, Karen & MEGAN, Jones & PIPPA, Lord. What works in stimulating
creativity amongst socially excluded young people. National Foundation for
Educational Research, 2006.

* Roma Educational Fund & Equality. From Segregation to Inclusion. Roma Pupils in

the United Kingdom. A Pilot Research Project. Hungary, 2011.

! Vice viz: http://www.coe.int/t/dg4 /education /roma/default en.asp
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5 Cesky a slovensky kontext socialniho vylouc¢eni - vztah
ke vzdélavani

KdyZ se podivame na Ceskou republiku a Slovenskou republiku, kde romské
etnikum je soucasti spole¢nosti - v Cesku je to cca 300.000 obyvatel, na Slovensku pak
cca 500.000 obyvatel. V obou statech velmi velka ¢ast Romi Zije v podminkach socialni
exkluze, coz dokladaji vyzkumné studie a zpravy ministerskych resortd, potazmo vlady
obou zemi. Obé zemé jakési formalni zajiSténi inkluzivniho vzdélavani maji. Dokladaji to
svymi dokumenty na narodni Grovni: Strategie romské integrace do roku 2020 v CR a

Stratégia Slovenskej republiky pre integrdciu Romaév do roku 2020.

Na Gzemi CR je v soudasnosti kolem Ciyd stovek takzvanych sociding vylouZenych lokalit.
Mista, kde 2iji socidiné slabi, poprvé zmapoval tym sociologa ivana Gabala v roce 2006,
kdy dodel k celkovému Cislu 301. Podie Agentury pro socidini zallefovani

viak od té doby jejich podet o nékolik desitek vzrostl.
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Obréazek 6: Socialré vylou¢ené lokality v Ceské republice(zdroj: www.lidovky.cz)
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Sociokulturni znevyhodnéni (sociokulturni dimenze problému) predstavuje jednak
socialni vylouceni (spoleCenskd dimenze), a také socialni znevyhodnéni (edukativni
dimenze) opirajici se mimo jiné o etnicitu dané socialni skupiny. (Kaleja, M. 2011)
Kontext socialniho znevyhodnéni podle kurikuldrnich i legislativnich dokumentl se
zietelem k samotnym détem a zaklim se vaze predevSim na spolecenskou (téZ socialni)
dimenzi s prihlédnutim na proces edukace. Tomas Nikolai (in Svoboda, Z. Morvayova, P.
a kol. 2010) poukazuje na terminologickou citlivost psychologické diagnostiky déti ci
studentli ze sociokulturné odliSného prostiedi. Vymezuje socidlni znevyhodnéni,
sociokulturni znevyhodnéni, sociokulturni odliSnost a oznaceni sociokulturné
znevyhodnény zak. Zdiraznuje, Ze terminologické oznaceni urcité skupiny zaki
hraje dosti Kklicovou roli ve formovani piedsudkii a stereotypii. Nikterak vsak
nelze generalizovat, téZ nelze konstatovat, Ze urcita socialni (etnicka) skupina se
vyznacCuje absenci Kulturnich znakii, nebo dokonce pro jeji dimenzionalni
odliSnost pricitat ji charakteristiky vyplyvajici ze sniZenych rozumovych

schopnosti.
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Socialni znevyhodnéni v podminkach Ceského Skolstvi je definovano § 16 (vzdélavani
déti, zaki a studenti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami) zadkona ¢. 561/2004 Sb. o
predskolnim, strednim, vy$Sim odborném a jiném vzdélavani, ve znéni pozdéjSich
piredpisil a vyhlasky MSMT CR ¢ 73/2005 Sb. A ¢ 147/2011 Sb. V literatuie se setkdme
s tim, Ze na Zaka se socidlnim znevyhodnénim nutno nazirat jako na zZaka, pro néhoz

Skola vytvari individualni podminky, a témi se rozumd:

* individualni vzdélavani podle individualniho vzdélavaciho programu,
* Uprava organizace vychovy a vzdélavani,
* Uprava prostiedi, v némz se vychova a vzdélavani uskutecnuje,

» vyuzivani specifickych metod a forem vychovy a vzdélavani. (Kaleja, M. 2011)

Zaci se specidlnimi vzdélavacimi potiebami maji pravo navzdélavani, jehoZ obsah,
formy a metody odpovidaji jejich vzdélavacim potfebam a moznostem (Skolsky zakon
¢.561/2004 Sb. § 16, odst. 1). Pro Uspésné vzdélavani zaki se socidlnim znevyhodnénim

je nutné zabezpecit urcité podminky, jimi jsou (RVP ZV 2013):

* individualni nebo skupinova * specifické ucebnice a materialy,
péce, e pravidelna  komunikace a

e pripravné tridy zakladnich skol, zpétna vazba,

* pomoc asistenta pedagoga, e spoluprace s psychologem,

* mensi pocet zaki ve tridach, specialnim pedagogem ad.

* odpovidajici metody a formy

prace,

DalsSimi specifickymi podminkami ve vzdélavani miize byt skupinové vyucovani, které
lze pojimat podle ]. MareSe (1998) jako: kooperativni u€eni, kompozitni vyucovani, kdy
je ve skupiné jeden Zak jako ,expert”, partnerské uceni, kdy pracuji dva Zaci, pricemz ten
pokrocilejsi, zkuSenéjsi vyucuje slabsSiho a kolaborativni u¢eni predstavuje vrstevnickou

spolupraci.
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Odpovidajici metody a formy prace:

* nutné vénovat pozornost osvojeni Ceského jazyka aseznameni s ceskym
prostfedim, kulturnimi tradicemi, zvyklostmi,

 Uprava SVP, vyuziti prvki multikulturality v priifezovém tématu,

* zarazeni nepovinnych predmétii, odpolednich krouzkt s danou tématikou,

* vyuZzivat aktivizujicich ¢innosti a multisenzoricky pristup, nevhodny je frontalni
zpusob vyuky,

* ve vyuce vychazet z redlnych situaci bézZného Zivota, se kterymi se Zak setkava ¢i
muze setkat,

* prodlouzeny vyklad uciva, prodlouZené ustni procvicovani,

» zajiSténi doucovani (nizkoprahova zatizeni apod.), moZnost i redukce uciva,

* nutnd zpétna vazba, jestli Zak chape sdélenou informaci nezkreslené (na zakladé
jinych hodnot, odliSnych zkuSenosti), tj. kontrola spravného chapani zadaného
ukolu, ndzorné pomiicky, pomocné navodné otazky, dopomoc k prvnimu kroku
atp.,

* respektovani pracovniho tempa a sniZzené odolnosti viici zatézi,

* prokladani, ¢i umoZnéni pohybového uvolnéni,

v

e stridani ¢innosti rizného druhu.

V edukacni situaci s détmi a Zaky se socidlnim znevyhodnénim je potreba pamatovat na
dalsi aspekty souvisejici s u¢enim. J. Mares (1998) hovofi o strategii ucit se, jak se ucit
(learning how to learn / learning to learn). Zminuje, Ze styly uceni je mozZné, avsak ne
nutné ménit ¢i ovliviiovat. V piipadé socidlné znevyhodnénych zaki mame na paméti
jejich edukativni vzory, socio-ekonomické postaveni a postoje ke vzdélavani ad. Z toho
poté vyplyva, Ze formace stylu uceni zZaka je predevsim v silach ucitele. Pravé od ucitel
se obecné ocekava, Ze ponesou nejvétsi podil na pozitivnich zménach zakova stylu uceni.
VSechny faktory ovliviiujici styly uceni by mély byt zohlednény. Jsou to
napf. individualni zvlastnosti, rodinné zazemi zZaka, podminky, v nichZ u¢eni a vyucovani
probihd ad. Nositelem zmén muZe byt také psycholog nebo jiny poradce, kamaradi,

spoluZaci a také sourozenci (dosahnout toho, ¢eho dosahl bratr - takovy cil je bliz$i nez

dosahnout toho, ¢eho dosahl ucitel). (Kaleja, M. 2011)
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Pro vzdélavani déti a zakid se socidlnim znevyhodnénim je diilezité multidisciplinarni
pristup - spoluprace Skoly a odbornych pracovist (PPP, SPC, SVP, OSPOD, klinicka

psychologie, neziskové a volnocasové organizace — Clovék v tisni atd.).

Ze sociologické perspektivy k problematice socidlné znevyhodnénych lze na vzdélavani
a vzdélanostni nerovnost pohliZet dvéma riiznymi zptisoby. ,Na jedné strané stoji rovnost
(relativnich) Sanci - obvykle nazyvand alokace vzdéldvdni — a na druhé strané rovnost
v konecné distribuci vzdeéldni ve spolec¢nosti. (Kreidl, M. 2008:30) Nerovnosti v alokaci
vzdélani se rozumi nestejna relativni pravdépodobnost uspéchu ve vzdélanostnich
tranzicich pro ty déti a Zaky, jez pochazeji z riznych socidlnich tiid ¢i maji odlisné
pripsané spolecenské statusy. Vztah mezi distribuci a alokaci vzdélavani ve
spolecnosti je dosti subtilni a mnohovrstvy. (Arum, R., Gamoran, A. Shavit, Y. 2007,
Shavit et al. 2007) Podle autorl (Bar-Haim, E, Shavit, Y., Ayalon, H. 2007a, Kreidl, M.
2008) vyrovnavani distribuce vzdélani nepovede nutné kvyrovnavani nerovnosti

v alokaci vzdélanostnich Sanci.

Analyza z roku 2009 s ndzvem Vzdeélanostni drdhy a vzdélanostni Sance romskych Zdkyri a
Zdki zdkladnich skol v okoli vyloucenych romskych lokalit uvadi, Ze pouze 72 % romskych
zakl navstévuje zakladni Skolu hlavniho vzdélavaciho proudu, témér tretina se vzdélava
mimo tento proud (zdkladni Skola prakticka, zakladni Skola specialni). Existuje 3,5x
vySsi pravdépodobnost, Ze romsky Zak bude prerazen do specialniho Skolstvi. Kritickymi
momenty v jejich vzdélanostnich trajektoriich jsou vstup do zakladni Skoly a prechod
z prvniho stupné na druhy stupen zakladni Skoly. JiZ ve 3. ro¢niku Zaci maji potiZe
s jazykem ceskym, na druhém stupni se problémovym predmétem stava i matematika.

(GAC 2009)

My jsme se s kolegy ze dvou ceskych a tfi slovenskych univerzit pokusili nastinit situaci
vzdélavani tohoto etnika, ve vztahu khistorickym, kulturologickym, socidlnim (¢ili
spolecenskym) a (specidlné)pedagogickym kontextim. Vystupem je Kkolektivni

monografie s nazvem Romové - otdzky a odpovédi v ceském a slovenském kontextu.
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Vyzkumy, zamérené na romské déti a
zaky ve vzdélavacim procesu, na
podminky, Sance atp., realizovany byly,
jsou. Na mezindrodni drovni muiZeme
zminit vyzkumné studie vyznamnych
subjekti: UNESCO, Open Society Fund /
Open Society Foundation, ERRC,
piipadné dals$i vyzkumniky. V Cechach je
to Univerzita Komenského v Praze,
Masarykova univerzity v Brné,
Ostravskid univerzita v Ostravé, nebo
zndme organizace, jako jsou Gabal and

Colsulting, s. 1. 0., Clovék v tisni, o. p.s.,a

dalsi. Na Slovensku je to pak PreSovska

Obrazek 8: Kolektivni monografie — Kaleja, M.

a kol. 2012 univerzita \% Presove, Univerzita

KonsStantina Filozofa v Nitre a dalsi.

v v

V mezinarodnim méritku souhrnné mibzeme Kkonstatovat, Ze Romové

Vess

ijict

<

v

socidlné vyloucenych lokalitdch nebo v jejich blizkosti dosahuji obecné nizsi drovn

<

vzdélani nez Neromové Zijici v obdobnych podminkach.

V Cechach pak se stfetivame s variabilitou terminologie - socidlni znevyhodnéni,
socio-kulturni znevyhodnéni a socidlné vylouceny zak. Vime z vyzkumu, Ze pouze 1/3
déti se ucastni predskolniho vzdélavani. KdyZ tomu tak je, rodice nej¢astéji voli PT ZS a
tam ze vSech déti nalézadme cca 98% déti s romskou etnicitou. Existuje institut asistenta
pedagoga, ktery je ziizen na podporu déti a zakl se SVP dle Skolského zakona. Kritickou
zpravou je to, Ze mimo hlavni vzdélavaci proud je cca 28% zakli romského etnika.

Kritika pada na segregaci ve tiidach a ve Skolach vibec.

Na Slovensku situace je relativné podobna. Predskolniho vzdélavani se ucastni pouze
18% déti, coz je znatné méné. Ma to primou vazbu zcela jisté na fyzické (¢ili prostorové)
podminky socidlniho vylouceni. Existuje i zde pozice asistenta ucitele. Dale co vime, je to,
ze 60% zakl ve specialnich Skolach, jsou Romové a 86% zakii ve specidlnich tridach jsou
také Romové. Toto je kritickd zprava pro Evropskou komisi. Segregace ve Skolstvi je

problémem rovnéz, a to zejména na vychodé.
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I my jsme se vramci védecko-vyzkumnych aktivit zamérili na sledovani aktualniho
stavu a klicovych indikatort vzdélavani romskych zakid. Podarilo se nam s kolegy nase
vyzkumna zjiSténi publikovat a uverejnit. Zamérili jsme se napriklad na postoje rodic ke
vzdélavani, na hodnotové konstrukty zaka s relevanci na vzdélavani, na pedagogickou

komunikaci atp. Nékteré vysledky se ndm podarily publikovat i v anglictiné.

Ramec bariérve vzdélavani

* fyzické * postoje rediél ke * aktivnizéjem,
podminky vzdélavani monitoring,
*spoledenské (symbolické * kompetencea
podminky "Y'°"°,e"")v pristup pedagogl
e socidini * viastnizkuSenost, (1/3 negativni
odminky * vzory, motivace, zkusenost),
P podpora e ochota
* Zivotnistyl spolupracovats
*de/segregace sockola rodinou
» de/stigmatizace $kolou podpora,
zohlednéni
potreb
e dynamika,
adekvétnost,

pragmatiénost

Obrazek 9: Ramec bariér ve vzdlavani

v V7

Zaméiime-li se na ramec bariér ve vzdélavani, mohli bychom vytycit mnoho rezerv,
problémt, stinnych stranek. Extrahujeme ty klicové: prostredi, rodinu a Skolu-ucitele a

vychovné-vzdélavaci proces.

U prostredi chceme zdtraznit fyzické, spolecenské a socidlni podminky vylouceni, které
udavaji charakter vzdélavani, motivaci a potfeba romskych zakd. UZ vramci
zminovanych strategii se uvadi, Ze bychom se cilené méli zamérit na desegregaci,
deghettoizaci a destigmatizaci. Tyto vlastnosti neprospivaji nasim zaktim, neposkytuji

jim dostatecné stimuly ke vzdélavani, nevedou je k hodnoté vzdélavani, predkladaji jim
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neadekvatni vzory a modely, které v procesu socializace a socialniho uceni ziskavaji.
Postoje rodicii ke vzdélavani jsou diilezité. Ukazuji to zndmé publikace, zndme vyzkumy

- napt. prof. Portik, doc. Petrasova, vyzkum Kaleji (z roku 2011) ad.

Rodice stavi na vlastni zkuSenosti, néktefi nedokazi dostatecné motivovat zaky ke
vzdélavani a pouhé sdéleni nesta¢i. Zivotni styl ukazuje détem cestu, rodice stéZi
prekonavaji tu spravnou zmeénu v zZivoteé. Jeji spoluprace se skolou je ¢asové ohranicena.
Vyzkumy ftikaji, Ze pfi objevujicim neuspéchli déti a pri vyskytujicich vychovnych
problémem, které pravé prameni z nedspéchu, rodice se Skolou nechtéji spolupracovat a

Skolu vnimaji jako pouhou formalni instituci, do které dité chodit musi.

Skola plni fadu potfebnych funkci. Vyzkumy vsak ukazuji, Ze cca 1/3 pedagogi ma
negativni zkuSenost s romskymi zZaky, jejich kompetence jsou limitovany, nebot toto
souvisi s pozndnim zvlastnosti socialné vyloucenych déti a Zaki. Aktivni monitoring
nékdy chybi, pedagogové se neangazujici vic, nezZ musi. Jeji spoluprace srodinou je
determinovana tou druhou stranou. Motivace a podpora ve vzdélavani v nékterych

piipadech nezohlediiuje specifické zvlastnosti a nezohlediiuje potieby zaki.

Vychovné vzdélavaci proces rovnéz vykazuje vnékterych pripadech rezervy.
Dynamika vyuky, adekvatnost obsahii a cilti vzdélavacich procesi a pragmaticka stranka

véc neni vZdy optimalné volena.

Ramec bariér zjiného pohledu, napf. z pohledu vyzkumu z roku 2013, nastiiiuje
tyto mantinely: motivaci, podporu, soucasni stav vzdélavani, ucel a cil vzdélavani.
Vysledky rikaji, Ze pouze 12% zakl vzdélavani spojuje se svym budoucim profesnim
uplatnénim na trhu prace, dale Ze 14% zakl uvadji, Ze se ve $kole nudi, nemaji, co délat a
nikdo se jim dostate¢né nevénuje. Kazenské problémy subjektivné udava celkem 14% a
76% zakd ve Skole vibec nebavi vyuka ceského jazyka a matematika. V téchto
predmétech jsou nedspésni. Toto ukazuje i znama celorepublikova sociologicka GAC
analyza z roku 2009. 22% subjektivné deklaruje, Ze jsou ve §kole netispésni. Jinymi slovy
prichazeji do Skoly s tim, Ze se jim stejné nedari a ve Skole si ¢as musi odsedét. Toto Ize

povaZovat za kritické.
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Ramec bariér ve vzdélavani

molivace soucasny
- rodina, stav
Skola vzdélavani
(pedagog) (nedspéch)

podpora - ocel/cil
rodina, 3kola vzdélavani
(pedagog) (uplatnitelnost)

1) vztah vzdélavani s praci - 12%
2) nuda ve 3kole - 14%

3) kazenské problémy - 14%
4) nebavije vyuka Cja M - 76%
5) neUspéch ve skole - 22%

Obrazek 10: Ramec bariér ve vzdlavani

Na druhé strané zminované mantinely mohou ukazat cestu, jak dal, ceho vyuzit a na
cem stavét. Napriklad: 73% zaki uvadi, Ze rodi¢im na jejich vzdélavani zalezi. Toto se
potvrzuje i ve vyzkumu vyzkumnik® Alice Petrasové a Stefana Porubského z roku 2013.
Dale uvadéji, ze pedagog je ten, ktery jim ve skole pomaha (v mire 84%), ¢ili vnimaji jeho
autoritu, maji ho v oblibé, divéruji mu. 42% zaki uvadi, Ze ve Skole v nékterych

z

predmétech tspésni jsou.

Ramec bariér ve vzdélavani

. soucasny
molivace - stav
rodina, 3kola vzdélavani

(nedspéch)

Na ¢em lze stavét....

podpora - véel/cil
rodina, 3kola vzdélavani
(pedagog) (uplatnitelnost)

1) rodi¢Um zdleZ na tom, aby chodilido skoly - 73%
2) uéitelé jim pomdhaji-82%

3) chtéjiv Zivoté néceho dokdzat, nékym byt -84%
4) maji predmét, v némz jsou Uspésni—-42%

Obrazek 11: Naéem lze sta¥t ...
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6 Monitoring a deskripce vybranych skol

Ceska republika je dlouhodobé kritizovana, Ze nedokaZe vytvorit rovné prileZitosti v
oblasti vzdélavani déti a zakd, vcetné déti a zZakil se specidlnimi vzdélavacimi potiebami.
Stifedem pozornosti odbornikd angazujicich se do problematiky vzdélavani stoji hlavni
vzdélavaci proud a specidlni Skolstvi s diirazem na integrativni a inkluzivni aspekty.
Krizovou situaci dlouhodobé monitorujeme pravé u déti a Zakl pochazejicich ze socidlné
vyloucenych lokalit, nebo lokalit ohroZenych bezprostiedné touto socidlni exkluzi. Takto
exkludované prostiedi hraje klicovou determinantu v oblasti rovnych prileZitosti,

nasledné uplatnitelnosti na trhu prace a konkurenceschopnosti.

Zkoumani zakonitosti determinant socialniho vylouceni z perspektivy pedagogického a
specialnépedagogického vyzkumu se stava v polednich letech aktualni vyzvou. Svédci o
tom napriklad tyto realizované a publikované vyzkumy: Kaleja, M. 2009, 2010, 2011,
2012, 2013, Zezulkova, E. 2011, 2013, Bartoniova, M. 2009, GAC 2006, 2009, Gulova, L. a
kol. 2010, Gulovg, L. 2011, Svoboda, Z., Morvayova, P. a kol. 2010 ad. My jsme se v ramci
projektu aktudlniho monitoringu a deskripce vybranych zakladnich skol v lokalitach

vyznacujicich se socialni exkluzi cilené zamérili na tri zakladni oblasti zkoumant:

* Oblast 1: Definovani poc¢tu pedagogickych pracovniki, poctu asistentli pedagoga a
definovani poctu zakl péti konkrétnich zakladnich Skol v rdmci péti rliznych meést
v republice.

* Oblast 2: Definovani edukativni charakteristiky zaki téchto Skol.

* Oblast 3: Definovani vybranych vysledki vzdélavani téchto Zaki.

Cilem projektu bylo prostrednictvim aplikace metod a technik pedagogického vyzkumu
provést monitoring klicovych specialnépedagogickych ukazateli v systému zakladniho
vzdélavani. K vyzkumnému cili patfila aktualni deskripce predem definovanych
determinant (ukazatelli, viz sledované oblasti), o nichZ jiZ zminované realizované
vyzkumy hovofi jako o klicovych faktorech edukace déti a Zaki se socidlnim vyloucenim.
Vysledky vyzkumu tak ptindsSeji v této prezentované podobé deskripci o stavu, v némz
se cilovd skupina nachdazi, je doplnéna explanaci, opirajici se o zkuSenosti jednak

vyzkumné, strategicke, didaktické, také o zkuSenosti ze specialnépedagogického terénu.
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Podle GAC analyzy z roku 2006 s nazvem Analyza socidlné vyloucenych romskych lokalit
a absorpcni kapacity subjektil piisobicich v této oblasti v Ceské republice v dobé realizace
vyzkumu bylo 310 socialné vyloucenych ¢i socidlnim vylou¢enim ohroZenych romskych
lokalit. V téchto lokalitach podle sociologickych odhad Zilo 80 - 120 tisic obyvatel. Dnes
se celd fada odbornikli domniva, Ze analyza je jiZ s ohledem na aktudlni politicko-
ekonomickou a spoleCenskou situaci irelevantni, nebot prezentovana data pozbyla
platnost. Na zakladé objektivnich ukazatell se 1ze zcela jisté domnivat, Ze pocet socidlné
vyloucenych lokalit stejné tak jako pocet osob Zijicich v téchto lokalitach, se vyznamné
zvysil. JiZ od zacatku roku 2014 probiha novy aktudlni sbér téchto dat. Cely proces je
dosti narocny, potrva cca jeden kalendarni rok. JiZ nyni se odhaduje, Ze pocet lokalit se
rozrostl na ¢islo 400 a pocet obyvatel Zijicich v lokalitach je priblizné vycislen na 120-
150 tisic. (Agentura pro socialni za¢lenovani, online) GAC, s. r. o. ve spolupraci s Novou
Skolou, o. p. s. vytvorily interaktivni Mapu socidlné vyloucenych a socialnim vyloucenim
ohroZenych  romskych lokalit vCeské republice (vie dostupné zde:

http://www.esfcr.cz/mapa/int CR.html). Je kategorizovana podle 14 krajii, potom podle

prislusnych obci se zretelnym vyznaCenim postiZenych lokalit. VSechny lokality maji

vlastni deskripci.

V souCasné dobé realizujeme celoplo$ny republikovy vyzkum snazvem Sociologicky
monitoring vzdélanostnich vstupii a vystupii déti a Zdki, vietné déti a Zdkii se specidlnimi

vzdéldvacimi potrebamiv Ceské republice. Ten ma tfi hlavni vyzkumné sméry:

* analyzu zamérenou na porovnani dosazenych vysledkli Zaki se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami v riiznych typech zakladnich skol,

* analyzu zamérenou na popis a zhodnoceni efektivity vzdélavaci soustavy ve dvou
konkrétnich méstech v republice,

e analyzu zamérenou na popis a identifikaci bariér ucasti déti se socialnim

vyloucenim v predSkolnim vzdélavani.

NiZe predkladana vyzkumna zjisténi s ohledem na stdle probihajici vyzkum (vlastni
realizace probiha vletech 2014 - 2015) jsou dil¢imi vysledky, na jejichz zakladé se
vyzkum dale bude rozvijet. Empirickd zjisténi se vazi vyhradné k péti definovanym

Skolam. Jedna se o ndhodny vybér z 39 Skol v ramci 13 kraji v republice, mimo hlavni
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mésto Praha. Celkovy vybér Skol podléhal trem zakladnim kritériim: vyskyt v socialné
vyloucené lokalité nebo vlokalité ohrozené socialni exkluzi, na Skole se vzdélavaji i

déti/Zaci se specidlnimi vzdélavacimi potrebami a ochota participace Skoly do vyzkumu.

Skola 1 mé celkem 230 zakag, je . .
. i o L, oL Pocet tfid na skolach
situovana v socialné vyloucené lokalité
v Chrudimi. [ 65
Skola 2 ma celkem 141 zakd, je 60 |
situovdna v socidlné vylouené lokalité Pocet trid 25
- 50 -
ve Vsetiné.
Skola 3 ma celkem 155 zakd, je 40 -
situovana v socidlné vyloucené lokalité
. « 30 - &
v Jachymove. Pocet
< , wile 18 19 pfipravnych
Skola 4 ma celkem 447 zakd, je 20 - t¥d 78
situovana v socialné vyloucené lokalité 11 10 -k
10 -
v Brno. >
-~ o 11 F1 [lo
Skola 5 ma celkem 80 Zak{, je situovana 0 . B N BN BN
vsocialné  vylouCené lokalité na @ 0l @ \q,"JJ\{_O\\\
o A0 A€ O NS NS B
Sluknovsku. o e B % %

Obrazek 12: Paet t¥id na Skolach

PocCet déti, které by se mohly ucastnit predskolniho vzdélavani, neni zcela presné znam,
resp. sbér etnickych dat neni vnaSich podminkach legislativné umozZnén. Ze
sociologickych odhadt lze fici, Ze jen velmi malé procento romskych déti navstévuje
materskou Skolu. Pokud se rodice rozhodnou pro predskolni pripravu, voli pripravnou
tridu zakladni Skoly. Na zakladé svych zkuSenosti pedagogové deklaruji (Kaleja, M.
2013), Ze rozhodnuti rodi¢t, zda dité bude navstévovat PT ZS ovliviiuje piredpoklad, Ze
dité bude pokracovat v povinné skolni dochazce i nadale na této zakladni skole (80%). I
proto rodice v pripadé, Ze se rozhodnou pro predskolni pripravu svych déti, radéji voli
pripravnou tiidu zakladni skoly. S ohledem na inkluzivni pojeti $koly proto lze jenom
doporuéit a vyzdvihovat, aby PT ZS nadale vznikaly vyhradné pii $kolach hlavniho
vzdélavaciho proudu. Ve Zpravé o stavu romské mensiny v Ceské republice za rok
2010 (ZSRM v CR) se uvadi, Ze pokud PT ZS budou zfizovany pti zakladnich $kolach
praktickych, je predpoklad, Ze dité ve své vzdélanostni draze zacind hned mimo hlavni

vzdélavaci proud, coZ nelze povazovat za proinkluzivni vzdélavaci mechanismus.
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Pocet pedagogickych pracovnikt
na skolach

140 +
126

120

100

M Pocet vSech PP
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W Pocet AP

60 H Pocet AP pro ZP

40 B Pocet AP pro SZn

20

Skola1l skola2 skola3 skola4 skola5 Skoly

Obrazek 13: Patet pedagogickych pracovnik na Skolach

Na péti Skolach v socidlné vyloucenych lokalitach s celkovym poctem zaka 1 053 pracuje
celkem 126 pedagogickych pracovnikii, ztoho asi jedna c¢tvrtina vykonava funkci
asistenta pedagoga. Z hlediska propoctu mizeme fici, Ze na jednoho pedagogického
pracovnika vychazi cca 8-9 74k, na jednoho asistenta pedagoga pak 34 Zakd. Skoly
zrizuji funkci asistenta pedagoga v 18 pripadech pro zZaky se zdravotnim postiZenim, ve

13 ptipadech pro Zaky se socidlnim znevyhodnénim.

Cinnost asistenta pedagoga je vymezena v zakoné ¢. 561/2004 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpisii, vzakoné 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich, ve znéni pozdéjsich
predpisii a v prislusnych vyhlaskach. Kvalifikaci ziskdvd vysokoskolskym studiem,
studiem na vysSi odborné Skole, absolvovanim stfedni odborné skoly v oblasti
pedagogickych véd, nebo se zakladnim vzdélanim a studiem pro asistenty pedagoga.

Jeho klicové kompetence jsou dany vyhlaskami (73/2005 Sb., 147/2011 Sb.):

* pomoc zaklim p¥i prizpisobovani se Skolnimu prostiedi,
* pomoc pedagogickym pracovnikiim Skoly pti vychovné a vzdélavaci ¢innosti,
* pomoc v komunikaci se zaky, pri spolupraci se zdkonnymi zastupci zakl a s

komunitou, ze které Zaci pochazeji,
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* individualni prace se zakem podle instrukci ucitele, pomoc pfi adaptaci, pri

pripravé pomicek a spoluprace pri tvorbé IVP.
Charakteristika Zaki podle jednotlivych skolnich vzdélavacich programu

Jednotlivé $koly ve svych $kolnich vzdélavacich programech (SVP) charakterizuji své
zaky jako zaky pochazejici se socialné vyloucenych lokalit ¢i lokalit socialnim
vyloucenim ohroZenych. Uvadéji, Ze jde o zaky ze socialné znevyhodnéného prostredi
(nebo sociokulturné znevyhodnéného prostredi), o Zaky pochazejici ze socialné slabych
rodin, jimZ se nedostavaji potfebné podnéty k plynulému a radnému vyvoji a jez jsou
bezprostiedné ovliviiovani socialné patologickymi jevy. Dale uvadéji, Ze rada zaki spada
do Kkategorie zakl se specidlnimi vzdélavacimi potrebami dle soucasné platnych
legislativnich dokumentii. Zdliraziiuji, Ze Skola je urcena pro Zaky sriiznymi stupni
rozumovych schopnosti, se zdvaznymi poruchami uceni, téZ zakim, kteri nezvladaji
ucivo bézné zakladni skoly, a to z divodi rodinnych a socidlnich. Mezi Zaky se projevuje
velka diferenciace v jejich moZnostech a schopnostech. Nékteii Zaci se vzdélavaji podle

individualniho vzdélavaciho planu.
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Obrazek 14: Paet zaka na Skolach Obrazek 15:: P&et zaki se SVP

Obrazky 14 a 15 nabizeji dvé rizné vypovidajici hodnoty ve vztahu k zakiim se SVP.

Skoly mély moznost:

41



» deklarovat specialni vzdélavaci potieby dotcenych zakid, a to prostiednictvim
prislusného posudku (PPP, SPC) - graf €. 29,
» deklarovat specidlni vzdélavaci potreby dotcenych zaki bez doloZeni potiebného

posudku - graf ¢. 30.

Vysledek je pak nasledujici: Skola 1 uvedla o 19 vice pfipadi zakd se SVP, $kola 2
neuvedla ani o jednoho Z4ka se SVP vice, opirala se o ptivodni hodnotu. Skola 3 uvedla o
54 pripadl zaki se SVP vice, Skola 4 jich uvedla o 10 vice a Skola 5 neuvedla ani o
jednoho Zaka se SVP vice. Zadani pro vSechny Skoly bylo jednotné, data poskytoval jeden
ze zastupcl Skoly (Feditel/ka nebo zastupce/kyné). Praxe tak ukazuje, Ze Skoly
nepristupuji ke kategorizaci zakl zcela jednotné, resp. deklarace specialnich
vzdélavacich potifeb déti a zaki je riiznd, zavisla na danych okolnostech. V nékterych
ptipadech byli Zaci, u nichZ se predpokladalo, Ze vyskyt specidlnich vzdélavacich potieb
je, ovSsem absentuje k tomu prislusné vysetieni, vjinych pripadech vysSetieni bylo jiz
nasmlouvano. At uz budeme vychazet z grafu ¢. 29 nebo z grafu ¢. 30, zdlraziiujeme, Ze
podil Zakl se SVP v danych Skolach je podstatné vyssi (275/320 pripadd, tj. cca 25-30%)

oproti celorepublikovému standardu (cca 3%).

Na vSech dotcenych Skolach v soucasné dobé eviduji cca 5% zakl (56 pripadii), jejichz
chovani lze povazovat za problémové. Nejedna se o Zaky s diagndzou spojenou
s poruchou chovani, prip. s poruchou chovani a uceni. Toto je razeno do kategorie
specialnich vzdélavacich potfeb (zdravotni postizeni). Skoly za problémové zaky
povazovaly Zaky bez diagnézy poruchy chovani, porusujici ¥ad Skoly a pravidelné a

vyznamné narusujici vychovné vzdélavaci proces.
V této casti jsme se cilené zamérili na:

* deskripci absentovanych hodin na tfidu a na Zaka,

* deskripci absentovanych hodin na ro¢nik - za¢atek a konec prvniho i druhého
supné zakladniho vzdélavani,

» deskripci poctu propadlych zakd,

e deskripci poctu netspésnych Zakd (tj. propadli, presto pokracuji ve vySsim
roc¢niku),

* pocet prerazenych zaki,
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» deskripci klasifika¢niho prliméru vybranych predmétt (¢esky jazyk, matematika,

cizi jazyk),

* deskripci poctu vychovnych komisi (1. stupen a 2. stupen).
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Obréazek 16: Paet absent. hodin na¥idu Obrézek 17: P&et absent. hodin na zaka
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Obrazek 18: Absence za 1. ik

Obrazek 19: Absence za 5. @ik
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Obrazek 20: Absence za 6. @ik

Obrazek 21: Absence za 9. ik
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Absence zaki prvnich roc¢niki je deklaratorné nizsi, coz se da ocekavat. Pedagogicko-
psychologické aspekty souvisejici s plnénim povinné sSkolni dochazky se v pribéhu
vzdélanostni trajektorie vSech zakl promeénuji. Velkou roli sehrava celd rada faktord.
V pripadé zakd pochazejicich ze socidlné vyloucenych lokalit se klicovou a svym
vyznamem znacnou determinantou stavaji mimo pedagogické, specialnépedagogické a
psychologické aspekty, také aspekty sociologického charakteru. S odkazem na vysledky
vyzkumil o didaktickych aspektech procesu vzdélavani a hodnotovych konstruktech
zdliraziiujeme, Ze s pribyvajicim vékem Zzakd, jejich netspéchem ve Skole vlastni
vzdélanostni aspirace vyznamné klesaji. Spoluprace rodicii se Skolou opada. Zajem rodin
o vzdélavani jejich déti je daleko niZsi, neZ tomu bylo na pocatku vzdélavaci drahy.
Piistupy pedagogtli rovnéz tyto skutecnosti ovliviiuji. Pouze dvé skoly (Skola 2 a Skola 3)
maji ziizenou piipravnou tiidu zakladni skoly, do které dochazeji déti, aby se vyrovnal
jejich psychosocialni vyvoj, piip. jsou tam ty déti, jimZ byl uloZen odklad povinné skolni
dochazky. Tyto déti se pak vzdélavaji kurikularné podle RVP pro predskolni vzdélavani.
Vzdélavani podle RVP pro zakladni vzdélavani realizuji Skola 1 a Skola 2, s prilohou
upravujici vzdélavani zakia s lehkym mentalnim postiZenim se pak setkame ve Skole 2,
ve $kole 3 a ve 3kole 4. Skola 2 mimo jiné a také $kola 5 vzdélavaji podle RVP pro obor

vzdélani zakladni Skola specialni.

Pocet propadlych zakd Pocet neuspésnych zaku
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Obrazek 22: Patet propadlych zaki Obrazek 23:: Pa@et nelsgsnych zaki
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Pocet prefazenych zakia do ZSP
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Obrazek 24: Pdet prefazenych do ZSP

Obrazek 26: Bt prerazenych do ZSS
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Obréazek 27: Klasifikaéni pramér - CJ
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Obrazek 29: Klasifika¢ni pramér — CJ
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Celkové kvantitativni ukazatele o poctu propadlych a nedspésnych zakt jsou s ohledem
na pocty stavi zakd vzdélavajicich se v danych Skolach nizké. To mize indikovat
skuteCnost, Ze se na Skolach dari implikovat takové integrativni mechanizmy, jez
napomahaji ve vzdélanostni trajektorii zakd. Na druhé strané to zada i kvalitativni sondu
zamérenou na hloubkovou analyzu. Konkrétnéji by mohlo jit o etnografickou studii
s cilem podat hloubkovou deskripci a explanaci vzdélavaciho procesu - jeho vlastni
pribéh, interpersondlni vztahy mezi Zzaky, interpersondlni vztahy mezi uciteli,

interpersonalni vztahy mezi uciteli a zaky, celkové klima Skoly, spoluprace s rodici atp.

Vysledky vzdélavani v predmétech Cesky jazyk, matematika a cizi jazyk jsou ve vSech
Skolach zhruba totozné. Od posledni sociologicky zamérené analyzy (GAC 2009) o
vzdélanostnich drahach a vzdélanostnich Sancich romskych zakl nedoslo v tomto sméru
ke zménam zasadniho charakteru. Podle GAC (2009) analyzy zZaci 1. - 8. roc¢niki
dosahovali vjazyku ceskym Kklasifikacni prlimér vrozmezi na Skdle 2,72 - 3,57, v
matematice pak klasifikacni primér Cinil v rozmezi 2,44 - 3,67. Vysledky ciziho jazyka

nebyly sledovany, coZ i souvisi s kurikularni zménou v uplynulych letech.

1. stupen - pocet vychovnych 2. stupen - pocet vychovnych
komisi komisi
45 90
o 80
P
35 tkola1 | | 7O tkola 1
30 L — 60
25 = Skola 2 50 —— Skola 2
20 tkola3 | | 29 $kola 3
15 30
10 Skola 4 20 — Skola 4
5 % . 10 g
0 Skola 5 0 | = ———3kola 5
N 0% > Skoly N 0% ¢ Skoly
N N N O N N
QRO &S
S S W
D D D D > D

Obrazek 30: Paet vychovnych komisi — 1.st. Obrazek 31: Ret vychovnych komisi — 2.st.
Pocet vychovnych komisi realizovanych na Skoldch vramci 2. stupné zakladniho

vzdélavani je znacné vyssi. Skoly nejcastéji udavaly, Ze se pomérné casto resi otazky

tykajici se:
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* dochazky, coZ souvisi s problematikou zaskolactvi,

* pozdnich ptichodd,

e prospéchu a neplnéni skolnich povinnosti, domaci pripravy na vyucovani,

* vychovnych problémi vramci vychovné-vzdélavaciho procesu (agresivita,

Sikana), nerespektovani autority uciteldi, porusovani skolniho radu.

7 v

Skoly dostaly moZznost prostiednictvim Klasifika¢ni $kaly (1 -5) ohodnotit aktivni
spolupraci rodi¢t zakd. Vysledek je nasledujici. Skola 1 spolupraci rodi¢ Zzaki v ramci
1. i 2. stupné hodnoti zndmkou 3. Naproti tomu Skola 2 rodic¢e zakl 1. stupné hodnoti
znamkou 4, a rodi¢e Zaki 2. stupné znamkou 5. Skoly 3, 4 i 5 spolupraci rodi¢t zakd 1.
stupné hodnoti mirnéji - znamkou 2, kdezto rodice zakl 2. stupné znamkou 3. Postoje
rodicli vyrazné ovliviiuji postoje déti k otazce vzdélavani, vzdélanostnich drah. (Kaleja,
M. 2011) Milan Portik (2003) je toho nazoru, Ze pokud rodice i celé rodinné zazemi
nevnima vzdélani jako vklad do Zivota, jestliZe rodice neprojevuji zajem o praci ditéte ve
Skole a nezajima je také obsah vzdélavani ditéte, dité postrada zpétnou vazbu od rodich
(autorita) a vnima tak Skolu jako bezvyznamnou instituci. Rodice by méli byt vice
angazovani do procesu vzdélavani svych déti. Moznou cestou je aktivnéjsi neformalni
spoluprace skoly a rodici. Mnoho $kol realizuje rizné projekty ¢i programy, v ramci
kterych by mohl byt poskytnut prostor rodi¢im. Z realizovanych empirickych Setieni
(Kaleja, M. 2011, 2013) je patrné, Ze rodice maji znaCny (vysoce vyznamny) vliv na své
déti, jejich volbu povolani, na determinaci jejich Zivotnich perspektiv. Ucitel by v
komunikaci s rodicem mél i proto klast dliraz na aktivni spolupraci rodict se skolou.

Skola by o tuto spolupraci méla stat.
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7 Mechanismy podpory vzdélavani

KdyZ bychom se chtéli zabyvat mechanismy aktivni podpory, miiZzeme fici, Ze nékdy
jasna, presna a nékdy méné jasna a presnd, nalezneme v rliznych vyzkumnych studiich,
ve vyzkumnych zpravach ¢i dokonce ve zminovanych strategickych dokumentech. Ve
zmifiovaném celorepublikovém vyzkumu Alice Petrasové a Stefana Porubského stoji
tyto oblasti: Skola, samosprava a zfizovatel, narodni integracni politika, integracni
opatreni, podpora inkluze ve vzdélavani. Ve vyzkumu Martina Kaleji (2011, 2013)
nalezneme pak: participace na mezinarodnim vyzkumu, podpora vsSech stupni

vzdélavani, vzdélavani dospélych, komunitni prace srodinou, pregradudlni priprava

Podpora vzdélavani

budoucich ucéitelq.

Petrasovd, A., Porubsky, §. 2013
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a zzovatel

Kaleja, M. 2011, 2013
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Obrazek 32: Podpora vzalavani
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* Vyznam preprimarniho vzdélavani

Je nutné vytvorit mechanismy, které by romské rodi¢e dostatecné motivovaly k tomu,
aby si Romové uvédomovali vyznam preprimarniho vzdélavani - zejména v materské
Skole. Rané détstvi je zakladnou osobnostniho vyvoje kazdého jedince ve vSech jeho
osobnostnich slozkach, a proto je Zadouci uvazovat o inovaci dosavadniho Skolského
sytému v této oblasti. Bylo by pro dité, jeho osobnostni rozvoj Zddouci nastavit povinnou
Skolni dochazku jiz v preprimarnim vzdélavani, a to minimalné 2 Skolni roky pred
zahajenim primarniho vzdélavani. Romské dité do zahajeni povinné Skolni dochazky
vyristd ve striktné etnicky izolovaném prostiedi. Pochazi-li dité z prostiedi socidlné
vyloucenych ¢i socialné vyloucenim ohroZenych lokalit (viz Analyza... GAC 2006) jeho
osobnosti vyvoj je znacné determinovan nizkou akademickou podnétnosti, a tim jeho

vztah ke vzdélani je zcela odliSny, ma zcela jinou vzristajici perspektivu.
» Vzdélavani dospélych Romi

Je nutné vytvorit mechanismy, které by romské rodiCe (zejména mladé rodice - nejen
romské) aktivné podporovaly v jejich spolec¢enské roli a vedly je k spolecensky Zadoucim
modellim chovani, jimiZ budou v o¢ich svych déti vystupovat jako behavioralni modely.
Vzhledem ke stavu vzdélanostni tirovné romského etnika v Ceské republice je potieba
budovat centra zajiStujici vzdélanostni rozvoj dospélych Romt. Vzdélani dospélych je
vyraznou determinantou kvality Zivota, vyrazné ovliviiuje spolecenské fungovani.
Vramci kombinované formy c¢i distan¢ni formy (celoZivotniho a jiného) vzdélavani
nesniZzovat naroky kladené na frekventanty téchto kurzi. To miZe mit pfimy nasledek

na budovani neZaddoucich postoji vétsSinové a mensinové spolecnosti.
* Sekundarni a tercialni vzdélavani

Vytvorit mechanismy, které by romské rodice dostatecné motivovaly k tomu, aby si
uvédomovali nutnost vést své déti k pokracovani ve vzdélavani v sekundarnim, nasledné
v tercidlnim studiu. Pti kladeni pozadavkili, podminek a vyzadovani plnéni urcitych
reguli, neodstupovat ¢i dokonce nesniZovat Zadouci a potrebné naroky. Naopak cilené
vést a plisobit, nalézat strategie, jimiZ lze pisobit suportivné v oblasti vzdélavani.
SniZovanim naroki na vSech stupnich vzdélavani (pocinaje primdrniho, konce tercidlniho

vzdéldvdni) by se zvysilo diskriminaCni napéti mezi etnikem a majoritou.
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* Komunikace $koly s rodinou

Vytvorit podminky k tomu, aby skoly mohly efektivné komunikovat srodici a jejich
komunikace byla aktivni a efektivni. Ukotvit ve Skolstvi pozici socidlniho pedagoga jako
medidtora vkomunika¢ni relaci Skola - rodina. Funkci socidlniho pedagoga
nezaménovat s funkci Skolniho specidlniho pedagoga. Obé funkce mohou byt pro

vzdélavani romského zaka vyznamnym suportivnim a ptrimym podplrnym opatrenim.
» Participace rodici na vzdélavani déti

Vytvorit mechanismy, které by zajistovaly aktivni participaci rodi¢i ve vzdélavani jejich
déti. Nabizet rliznorodé zajmové krouzky ¢i aktivity adresované rodi¢iim a jejim détem

na Skolach a jinych obcanskych sdruzenich apod. (viz napt. komunitni centra).
* Inkluzivni prostiredi na $kolach

Budovat zdkladni Skoly, jeZz budou schopny zakiim nabizet nékolik vzdélavacich
programi (nabidku) urcenych jejich vzdélavacim potrebdm. Pro inkluzivni ptistup

vytvaret dostatecné suportivni oporu:

= zvySit pocet asistentl pedagoga - vytesit jejich dosavadni zptisob financovani,

= vyytvorit podminky k tomu, aby Skoly mohly vytvaret pozice Skolnich specialnich
pedagogti, Skolnich psychologii?,

= vytvorit podminky k tomu, aby Skoly mohly efektivné komunikovat srodic¢i a

jejich komunikace byla aktivni.

Inovace ve vzdélavani

Kulturu a tradice Romtl adekvatné implementovat do Skolnich vzdélavacich programd,
vyuzivat riiznorodé vychovné vzdélavaci strategie, které by napomohly odstranit
interkulturni bariery mezi Zaky a napomohly interpersonalni a interetnické komunikaci.
Ve vzdélavani lze uplatiiovat prvky alternativnich pedagogickych smért, 1ze konstruovat
Skolu s inovativnim vzdélavacim charakterem, a budovat tak filozofii oteviené Skoly.
Krozvoji takové koncepce Skoly lze i prostrednictvim realizace riiznych projektt

(rozvojové programy MSMT, projekty ESF ad.) & participaci na nich.

2V sowasné dob nemaji vSechny Skoly fingni prostedky k tomu, nebo dokonce jeden Skolni psycholog
ptisobi na dvou a vice pracovistich.
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* Pregradualni priprava ucitelt

V rdmci pregradudlni pripravy ucitelii a specidlnich pedagogii zajistit ucelené poznatky
vztahujici se kromskému etniku, zejména ke specifikim vaZici se na vzdélavani
romskych zaka (romologie, etnopedagogika, multikulturni vychova, zdklady romského
jazyka apod.). ]iz v pregradudlni pripravé pedagogt ¢i specidlnich pedagogti lze vytvaret
modulové vzdélavani srozsifenou specializaci na danou problémovou oblast (napf.
vzdélavaci modul na FF OU s nazvem Zdklady romologickych studii, nebo na PdF OU
vzdéldvaci modul sndzvem Interkulturni vychova®). Vramci pregradualni pripravy
ucitelli a specidlnich pedagogti zajistit predméty zajistujici osobnostni ptipravu uciteld a
specidlnich pedagogli (osobnostni vychova apod.). Ta se dosud neobjevuje u tady
ucitelskych oborl verejnych pedagogickych fakult. Vramci pregradudlni pripravy
ucitell a specidlnich pedagogtl zajistit alespont naslechovou (priibéZnou) pedagogickou,

specialné pedagogickou praxi s etnickymi zaky.
* Eliminace poctu segregacnich skol

Vytvorit a budovat mechanismy, které by v tzv. ,romskych S$kolach“ nebo
v potenciondlnich ,romskych Skoldch“ eliminovaly charakter segregacnich Skol.
Vzdélanostni aspirace Zakdi jsou vyrazné determinovany socidlnim prostredim,
ve kterém se pohybuji. Jsou-li vzdélanostni aspirace celého tiidniho kolektivu nizké, cely
tiidni kolektiv z hlediska Skolniho vykonu dosahuje vyrazné nizsich dispozic, promita se
to prirozené do individudlni vzdélavaci perspektivy Zaka. Z realizovaného vyzkumu
(Kaleja, M. 2011, 2013) vyplynulo, Ze samotni rodice deklaruji, Ze vzdélani nerozhoduje
o tom, zda-li Rom se udrzi na trhu prace. Jsou piresvédéenti, Ze v Ceské republice prevlada
xenofobii postoj vii¢ci Romtim. Skoly by si mély uvédomovat svou vyznamnou funkci
v odbouravani predsudkd, stereotypli a vyznamné podporovat interkulturni vychovu a
vzdélavani zakl. Ktomu jim mohou byt ndpomocné kurzy vramci nabidky dalsiho

vzdélavani pedagogickych pracovniki (DVPP) apod.
* Komunika¢ni kompetence déti

Zameérit se na rozvoj komunikacnich kompetenci romskych déti. Sledovat interferenci

romského jazyka, etnolektu CeStiny do ¢eského jazyka, jeho vliv na vzdélavani romskych

3 Zatim v gipraw.
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zakl. Zamérit se na moznosti a efektivitu vychovné vzdélavaciho procesu pri vyuziti
romského jazyka jako suportivniho a augmentativniho edukativné-didaktického

mechanismu.
* Mezinarodni spoluprace

Zapojovat se do mezindrodnich vyzkumnych projektd, zejména téch, jejichz
problematika vzdélavani etnickych zakd je snasi otazkou obdobna a miZe byt
obrovskym piinosem pro inkluzivni vzdélavani romskych Zakd v podminkach Ceské

republiky.

Podpora vzdélavani jesté z jiné perspektivy. Kdyz byli dotazovani reditelé skol, ktefi
celou vzdélavaci agendu tidi na svych Skolach, uvadéli: nedostatecné materialni
podminky Skol, nedostatecné finan¢ni prostredky na zajisténi specializovanych
personalnich pozic, nedostatecnd metodickd podpora uciteli, odborna pripravenost,

velké pocty zakl ve tridé, nedostatecna spoluprace srodici, jednosmérna spoluprace

Podpora vzdélavani

Ceska skolni
inspekce (2014)

Skolského poradenského zarizeni.

Reditelé Skol:

*nedostatecné materidgini podminky kol
*nedostatecné financni prostredky na
*nedostatednd metodickd podpora vitelt. || SKola/NNO:

odborng pfipravenost
svelké polty 76kl ve ffidé * doucovani, priprava na vyucovani,
*nedostateénd spoluprace s rodici konzultace
*jednosméma spoluprace Skolského * volnocasové akfivity

posadasiuIp « prevence a boj s rizikovymi jevy
A | e e
studia, budouciho povolani
« poradenské a konzultaéni ¢innosti
« aktivity pro predskolaky
* doprava do Skoly —svozy
« zajisténi komunikace srodinou

Obrazek 33: Podpora vzalavani
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Materialy ke studiu:

« PETRASOVA, Alica a PORUBSKY, Stefan. Vzdeldvacie cesty rémskych Ziakov zo
socidlne znevyhodnéného prostredia. Sprdva zvyskumu. Naddacia otvorenej
spolo¢nosti. Bratislava, 2013. ISBN 978-80-89571-08-6

« URAD VLADY CESKE REPUBLIKY. Zprava o stavu romské mensiny v Ceské
republice za rok 2013. Praha, 2014.
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