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1. Silné stranky predmétu (sylabus, opora, LMS)
Sylabus predmétu
Cil pfedmétu je jasné stanoven, nebot” pochopeni funkci matefského jazyka a jeho vnitini
hierarchie jsou velmi dilezité pro rozvoj pisemného i mluvniho projevu studentt. Zvlastni
diraz je poloZen na schopnost aktivni prace s literaturou, na pochopeni podstaty studijniho
Cteni, a to i sohledem na jeho clenéni. Sylabus je vypracovan vécné se zdlraznénim
zakladnich oblasti, jimz bude vénovana pozornost.

Vyukova opora

Cilem vyukové opory je pomoci studentim se specifickymi potfebami lépe zvladnout
pravopisnou problematiku. Clenéni textu do 5 kapitol je funkéni a logické. Kapitoly zachycuiji
zakladni poznatky teoretické, doplnéné o vhodné zvolené ptiklady, které ozivuji text a Cerpaji
z odborné, popularni i beletristické literatury. Navaznost jednotlivych kapitol je zfeyma. Text
vychazi ze zakladnich poznatkii o Ceském jazyce a vede studenty k praci s kodifika¢ni
literaturou. Poznatky o Ceském pravopisu (lexikalnim, morfologickém i syntaktickém)
doklada autorka mnoha priklady i ikoly, véetné kol korespondenénich. Vykladové pasaze
jsou srozumitelné pojaty, jazykovy material je zvolen motivaéné. Kladné lze hodnotit
zatazovani ukazek z aktualné vydanych publikaci zaméfenych na popularizaci jazykovédnych
poznatki. Ukoly jsou zadavany pribézné, jde o ukoly problémové a jejich ndrocnost je
prizpisobena potiebam cilové skupiny. Pfinosem textu je i to, Ze se nesetkavame s klasickym
ptistupem k opakovani pravopisného ucliva, ale vyZaduje se kreativni pristup studentd.
Clenéni textu lze vnimat jako vhodnou pfipravu na praci s odbornym textem v ramci
vysokoskolského studia. Aktualng je text zavrSen patou kapitolou zaméfenou na porozumeéni
psancho textu i jeho ¢lenéni a nechybi ani zakladni pouceni o ¢tenaiské gramotnosti. Za velmi
pfinosné povazuji vhodné zafazeni poznatku, které autorka ziskala vlastni vyzkumnou
¢innosti. Soucasti textu je uvedeni moZnosti feSeni zadanych Ukoll a srozumitelny komentai
k ukolim 1 k jednotlivym otazkam. Mnozstvi aktivizujicich ukoli vedoucich ke zvyS$eni
zajmu uzivatelld 1 krozvoji jejich kreativity je dostatujici. Privodce studiem a shrnuti
zatazuje autorka v potfebném rozsahu. Kladené otdzky vedou k hlub$imu zamysleni nad
probiranou a feSenou problematikou. Otazky a ukoly jsou vzdy opatfeny ¢islem kapitoly a
postupn¢ Cislovany tak, aby si uzivatelé mohli ovéfit spravnost feSeni. Prostor uréeny
k samostatné praci je dostate¢ny. S adresaty textu je veden vhodny dialog, jehoZ repliky



potvrzuji didaktickou zkusenost autorky a vychazeji z jeji pedagogické praxe. Z odborného
hlediska spliiuje pfedlozeny studijni text vSechny pozadavky kladené na text tohoto typu a je
vhodny pro distanéni i kombinovanou formu vzdélavani.

LMS kurz

V ramei kurzu jsou uplatiiovany monologické i dialogické metody, metody prace s textem,
nacvik komunikaénich dovednosti, e-learning a dalsi. Jde o vyuku podporovanou pocita¢em.
Vyu€ujici priibézné analyzuje vykony studenta a systematicky ho pozoruje. Naplii pfimé
vyuky, samostudia i domaci pfiprava jsou vyvazeny a dotovany pfiméfenym poétem hodin.
Vhodné je zvolena zakladni i doporucena literatura i prezentace zafazené do vyuky. Kurzu se
ucastnila riznorodd skupina studentd, a proto bylo nutno nékteré kapitoly rozsifit a jiné
CasteCné zredukovat. Vzdy byl zohlednén individudlni piistup ke vSem studentiim ve skupin&
se zietelem k jejich jazykovym kompetencim.

2. Slabé stranky piedmétu (sylabus, opora, LMS)
Realizace kurzu zaujala poslucha&e, predlozena studijni opora je zpracovana velmi kvalitng, a
proto je obtizné uvadét slabé stranky pfi zavadéni nové discipliny. I kdyz je piistup kazdého
vyucujiciho k problematice riizny, predloZeny text vzhledem ke kreativnimu pojeti nabizi
uzivateli rizné moZnosti jeho vyuZiti. Vyrazngjsi pripominky k sylabu, vyukové opoie ani
k obsahu a realizaci kurzu nemam.

3. Navrzena zlep3eni a doporuéeni vzhledem k silnym a slabym strankam a
k evaluaci pilotiZe
Hodnoceni kurzu ptesahovalo primérné bodové ohodnoceni (4.5 bodli z 5 bodd maximalné
moznych). Vzhledem ktomu, Ze skupinu navitévovali studenti s odlisnou jazykovou
kompetenci, z riznych fakult a studijnich obort, lze povazovat tento vysledek za pozitivni.
Respondenti byli s vyukou pfedmétu spokojeni a povaZovali nové ziskané poznatky za
uzite¢né, nebot’ je mohou vyuzit v praxi i pfi svém dal$im studiu. Zpracovani textovych
materiald i jejich podobu vsichni posluchadi hodnotili velmi dobfe, stejné jako jejich
srozumitelnost (udileli maximalni mozny pocet bodd, tj. 5 boda). Délku a mnoZstvi textového
materialu vzhledem k probirané tematice studenti povaZuji za odpovidajici, protoze na
stupnici od ,velmi malo textu® az po ..pfili§ mnoho textu* zvolili sttedovou hodnotu.
Respondenti se domnivali, Ze v textovém materialu bylo dostateéné mnoZstvi praktickych
prikladd. Aktivity kurzu pokladaji studenti za velmi dobie srozumitelné. Nékterym se zdaly
byt jednoduché, jinym ndro&ngjsi, coz souvisi s jejich jazykovymi znalostmi a kompetencemi.
MnozZstvi aktivit v ramci kurzu povaZuji respondenti za dostadujici, domnivaji se, Ze jich bylo
spiSe vice nez méné, a proto i tento zavér lze povaZovat za pozitivni (nepovaZovali pocet
aktivit za velmi nizky ani za velmi vysoky). Zadani korespondenénich kol bylo z hlediska
studenti pomérné jednoduché a neéinilo jim vyrazné potize. Dobfe zvladli i vypracovani
zadanych ukoli (primérné bodové ohodnoceni 4,2 7 5 bodi moznych) a také tento vysledek
Je bezesporu v souladu s pivodnim zamérem autorky textu. Vykladu vyucujici na tutorialech
porozuméli vSichni (opét nejvy3si dosazené bodové ohodnoceni — 5 bodl) a neméli zadné
pfipominky. Vysoce byla hodnocena i elektronicka komunikace s lektorem (primérné bodové
ohodnoceni 4,7 z5 bodii moznych), rychlost reakce lektora ziskala nejvy$si bodové
ohodnoceni (5 bod), §lo o reakce bezprostfedni. Studenti ocenili pFijemnou a tvirdi
atmosféru ve vyuce, kladné hodnotili originalitu, napaditost a pfistup vyudujici i jeji ochotu
pomoci. Negativni hodnoceni ani pfipominky ke kurzu nebyly zaznamenany (neuvedl je
zadny ze studentti). Pouze v jednom pfipadé bylo poukazano na potrebu zlepsit komunikaci
mezi jednotlivymi studenty ve skuping. Nejde vSak o pfipominku, kterou by mohl vyraznéji



ovlivnit garant pfedmétu ¢&i lektor. Respondenti neméli pfipominky k vyuce, k ndplni kurzu
ani k praci lektorky.

4, Zavéry ve vztahu k trvalé udrzitelnosti

Disciplina je uréena studentim se specialnimi potfebami, a proto bylo pfi jeji pfipravé a pfi
koncipovani obsahu i formy vzit tuto skuteénost v uvahu. Nezbytné bylo zvazit, nakolik je
tieba pfipomenout, procviéit a upevnit znalosti i dovednosti, které studenti méli ziskat jiZ na
stedni %kole. Kladné lze hodnotit posileni kvality pisemného projevu a prace s textem
(reprodukei i produkei). Vzhledem k vysledkm kvalitné realizované pilotize novée zavedené
discipliny lze povazovat jeji realizaci za velmi pfinosnou. Uvadéli to i sami respondenti, jimZ
absolvovani vyuky pomiZe v budouci praxi a zkvalitni jejich znalosti z matefského jazyka.
Doporucuji realizovat vyuku v predlozené podobé, nebot’ obsah i forma zpracovani jsou
piikladné a bezesporu prispé&ji k dalsimu pFinosu pro rozvoj znalosti i dovednosti studenti.

Analyzovano z pohledu (nehodici se Skrtnéte):
—garanta— partnerske-Skohy externiho evaludtora

Ostatni uéastnici evaluaéniho seminafe: viz prezen¢ni listina
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