Kapitoly z praktické cestiny pro studenty se
specialnimi potrebami, KCD/KPCSS

Ot. ¢.1
Dosazené prumérné bodové ohodnoceni ................ 5,0

Studenti vyjadiili maximalni spokojenost s vyukou predmétu.

Ot. ¢.2
Dosazené prumérné bodové ohodnoceni ................ 3,7

Hodnoceni studenti se vyrazné blizi stfedové hodnoté nastavené stupnice. Nepovazuji
mnozstvi teoretickych poznatkli ani za velmi nizké, ani za velmi vysoké. Toto byl také mdyj
cil, aby nebyli zbytecn¢ zahlceni teorii a aby méli moznost ovéfit si i své praktické
dovednosti.

Ot. ¢.3

Dosazené prumérné bodové ohodnoceni ................ 45

Studenti povazuji nové poznatky nabyté v rdmci absolvovani discipliny za uzitecné (aZ velmi
uzitecné). Vzhledem ktomu, Ze se ve skupiné objevili studenti s odliSnou jazykovou
kompetenci a studenti riznych fakult a studijnich oborti, Ize povazovat tento vysledek za
pozitivni.

Ot. ¢4

DosaZené prumérné bodové ohodnoceni ................ 43

Studenti se domnivaji, ze témét vSechny nové nabyté védomosti vyuziji v praxi a pii svém
dal$im studiu. Opét plati pozndmka uvedena vyse, jednalo se o skupinu studentii s odlisSnymi

utlumeny.

Ot. ¢.5

DosaZené prumérné bodové ohodnoceni ................ 5,0

Textovou podobu studijnich materialii vSichni studenti hodnotili pozitivné a povazuji ji za
velmi dobfe zpracovanou.

Ot. ¢.6

Dosazené priimérné bodové ohodnoceni ................ 50

Srozumitelnost textovych materidli, které méli studenti k dispozici, vSichni hodnoti jako
velmi dobrou — udélili maximalni mozny pocet bodd.

Ot. ¢.7

DosaZené primérné bodové ohodnoceni ............... 3,2



Délku a mnozstvi textového materialu vzhledem k probirané tematice studenti povazuji za
odpovidajici, protoze na stupnici od velmi malo textu az po pfili§ mnoho textu zvolili
sttedovou hodnotu.

Ot. ¢.8

DosaZené primérné bodové ohodnoceni ................ 3,7

Studenti se domnivaji, ze v textovém materialu bylo dostate¢né mnozstvi praktickych
prikladii, protoze na stupnici od velmi malo piikladi po velmi hodné piikladi volili
hodnoceni blizici se spis stfedu.

Ot. ¢.9

Dosazené prumérné bodové ohodnoceni ................ 1,3

Aktivity kurzu pokladaji studenti za velmi dobfe srozumitelné. Nékterym se zdaly
jednoduché, jinym mirné naro¢néjs$i, coz souvisi s jejich jazykovymi znalostmi a
kompetencemi.

Ot. ¢.10

DosaZené prumérné bodové ohodnoceni ................ 3,5

O mnozstvi aktivit v rdmci kurzu studenti soudi, Ze jich bylo dostatek, spiS vice, coz lze
povazovat za kladné hodnoceni. Vyraznym negativem by bylo, pokud by usuzovali, Ze pocet
aktivit byl velmi nizky ¢i naopak velmi vysoky.

Ot. ¢.11

DosaZené prumérné bodové ohodnoceni ................ 1,8

Zadani korespondencnich ukolii studenti hodnotili jako pomérné jednoduché, a to 1ze vnimat
jako pozitivni, protoze neni v jejich zajmu, aby si pii plnéni ukoli nevédéli s jejich
vypracovanim rady a Cinilo jim jejich splnéni néjaké vyraznéjsi obtize.

Ot. ¢.12

24

je v souladu s ptivodnim zamérem.

Ot. ¢.13

Dosazené prumérné bodové ohodnoceni ................3,5

Z odpovédi studentiit vyplyva, ze plnéni zadanych kol bylo ¢asové odpovidajici, tj. nebylo
ani ptili§ Casove zatézujici, ani upln€ nenaroc¢né.

Ot. ¢.14

DosaZené prumérné bodové ohodnoceni ................ 5,0

Vyklad lektora ve vyuce hodnotili vSichni studenti pozitivng, rozuméli vSemu a nem¢li zadné
pfipominky.



Ot. ¢.15
DosaZené prumérné bodové ohodnoceni ................ 4,7

Studenti hodnotili elektronickou komunikaci s lektorem pozitivné, komunikoval s nimi hodné.

Ot. ¢.16
Dosazené prumérné bodové ohodnoceni ................ 5,0

Studenti tvrdi, ze rychlost reakce lektora na jejich vzneseny dotaz byla bezprostfedni.

Ot. ¢.17

Zucastnéni studenti na kurzu pozitivné hodnotili ochotu, originalitu a napaditost vyucujici,
uzité formy vyuky (zaujala je) a ptijemnou atmosféru pii konanych tutoridlech. Dale ocenili
moznost setkat se se zajimavymi lidmi.

Ot. ¢.18
Z4dny se studenti do poznamek neuved! vyhrady k tomuto kurzu.
Ot. ¢.19

K moznym zménam v ramci kurzu se jeden student vyjadfil — navrhuje zlepsit komunikaci
mezi jednotlivymi Gcastniky kurzu. Lze tvrdit, Ze se vSak nejedna o ,,pozadavek, ktery by
néjak vyraznéji mohl ovlivnit garant predmétu ¢i lektor.

Ot. ¢.20

Studenti neuvedli Zadné pfipominky, které by k vyuce ¢i ke kurzu samotnému méli.
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