Aspekty dyslexie dospélych, ASPED

Pozn: garanta: Interpretace ziskaného bodového hodnoceni v otazkach ¢.1 — 16 nebere
v uvahu dobou studia respondentii ze ¢tyf fakult. Z otazek €. 17 — 20 je patrna rozdilna
schopnost s dotaznikem pracovat.

Ot. ¢.1

DosaZené priimérné bodové ohodnoceni 4,4

Studenti vyjadiili pomérn€ vysokou spokojenost s vyukou predmétu.

Ot. ¢.2
DosaZené primérné bodové ohodnoceni 4,0

Zhodnoceni mnozstvi teoretickych poznatkill studenty lze povazovat za vysoké.

Ot. ¢.3
Dosazené prumérné bodové ohodnoceni 4,2

Studenti povazuji poznatky ziskané v ramci kurzu za uZite¢né.

Ot. ¢.4

Dosazené prumérné bodové ohodnoceni 3,8

Respondenti se domnivaji, ze nabyté poznatky v praxi vyuziji. Vzhledem ke slozeni
respondentll z rozdilnych fakult a rozdilné doby studia lze spekulativné diskutovat, zda
studenti prvnich ro¢niki maji dostate¢né znalosti o poZadavcich praxe studovaného oboru.

Ot. ¢.5

DosaZené primérné bodové ohodnoceni 4,5

Textovou podobu materialii hodnoti studenti jako velmi dobie zpracovanou (pfiblizuje se
maximalni hodnot¢). V hodnoceni zminuji doprovodné texty a ukazky. Autorka studijniho
textu predpoklada jeho upravu a aktualizaci.

Ot. ¢.6

Dosazené priimérné bodové ohodnoceni 4,7

Hodnoceni studijnich materiald se pfiblizuje bodovému maximu. Pfi tvorbé studijnich
materidlli jsme anticipovali praci se skupinou studentli rozdilnych vstupnich védomosti z
oblasti SPU.

Ot. ¢.7

Dosazené priimérné bodové ohodnoceni 3,3

Mnozstvi a délku textovych materialii povazuji studenti za odpovidajici. Volili stfedové

hodnoceni.



Ot. ¢.8

DosazZené primérné bodové ohodnoceni 4,1

Ve studijnich materidlech je dle vyjadifeni respondentli odpovidajici mnozstvi ptikladi
Z praxe.

Ot. ¢.9

DosaZené primérné bodové ohodnoceni 2,1

Aktivity a tkoly v kurzu byly srozumitelné, pfijala jsem pouze ojedinélé dotazy k jejich
plnéni.

Ot. ¢.10

Dosazené prumérné bodové ohodnoceni 3,0

Bodové vyjadieni na urovni stfedni hodnoty povazuji za kladné hodnoceni poctu aktivit.
Presyceni jednosemestralniho kurzu aktivitami nepovazuji za zadouci.

Ot. ¢.11

DosaZené primérné bodové ohodnoceni 2,6

Vypracovani korespondencnich ukoli bylo koncipovano tak, aby studenti v zavéru
vypracovali kazuistiku dospélého jedince s diagnostikovanou dyslexii. V piipadech, Ze se
jesté s takovym jedincem nesetkali, méli moZznost vybrat si z nabidky zdstupnych témat.
DosaZené bodové hodnoceni 2,6 povazuji za odpovidajici dané realité.

Ot. ¢.12

DosaZené primérné bodové ohodnoceni 4.0

Pii vypracovani koresponden¢niho ukolu neméli studenti potize, ojedinélé konzultace
probé&hly nejcastéji e-mailem.

Ot. ¢.13

Dosazené priimérné bodové ohodnoceni 3.2

Bodové hodnoceni Casu potfebného k plnéni aktivit a kol kurzu minimalné pfesahuje
pramérnou hodnotu , coz povazuji za odpovidajici vzhledem k naro¢nosti tématu.

Ot. ¢.14

DosaZené primérné bodové ohodnoceni 4,7

Vyklady lektor hodnotili studenti pozitivng, probirand témata aktivné rozvijeli.
¢.15

DosaZené primérné bodové ohodnoceni 4,2

Hodnoceni pozitivni, komunikace probihala formou fora, zprav e-mailem.



Ot. ¢.16

DosaZené primérné bodové ohodnoceni 4,0

Lektofi odpovidali bezprostfedné, nebo po velmi kratké dobég, studenti nevyjadrtili

nespokojenost.
Ot. ¢.17

Pti hodnoceni kurzu povazuji za nutné predeslat: jedna se o studenty prezencni formy studia
s prevahou studujicich na vysoké Skole prvnim rokem ( 27 studentii z prvnich ro¢nikd, 6
Z druhych, 4 studenti ze ttetich, 9 studentl ze 4 ro¢nikli a 2 studenti z 5 roc¢nikii fakulty
socialnich studii, pedagogické, ptirodovédecké a filosofické). Tato skutenost se projevila
v odpovédich na otazky ¢. 17 — 20.

Setkala jsem se s odpovéd'mi:

stylisticky nepfesnymi,
ojedinéle uvadéjici irelevantni reakce vzhledem k danému tématu,

neakceptujici charakter volitelného pfedmétu v podminkach univerzity.

Studenti pozitivné hodnotili:

organizaci kurzu,
¢asovou nenaroc¢nost,
srozumitelnost,

studijni materidly.

Ocenili:

propojeni teorie s praktickymi ptiklady,

vystoupeni lektora, ktery s dyslektiky pracuje na stfedni Skole a pfipravuje je
k maturité a sebereflexi lektorky — absolventky magisterského studia specialni
pedagogiky s diagnostikovanou dyslexii.

Ot. ¢.18

Uvedeny pouze ojedinélé piipominky:

Casové rozvrzeni tutorialt — vyhrady k blokové vyuce, pozadavek na kratsi a Cetn&jsi
setkani. Tento pozadavek je v piipadé predmétu kategorie C nerealny. Studentiim byl
vysvétlen, navzdory tomu neakceptovan.

Opakované informace je zapotiebi chépat jako odpovéedi prednasejicich na opakované
dotazy studentt.



Ot. ¢.19

Pro zkvalitnéni kurzu nelze akceptovat pfipominky studentti:
e Vice hostil s diagnostikovanou dyslexii.
e Exkurze do specidlnich skol.
e Cteni korespondenénich tikoltL.

Zdavodnéni: Casové naroéné pii organizovani a realizaci jednosemestralniho kurzu,
znacné naroky financni. Koresponden¢ni ukoly budou zahrnuty do pfipravované
publikace o dyslexii dospélosti.

Ot. ¢.20

Lze s potéSenim konstatovat, Ze vyjadieni studenti je pro lektory a autory textli povzbuzujici,
potésujici je podekovani studentt.
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