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Duleziteé je pracovat se zaujetim a S chuti.

PROC TATO UCEBNICE VZNIKLA A KOMU JE URCENA

Védecko-vyzkumna (VaV) prace je zaklinadlem doby. Pfi souc¢asné honbé¢ za tituly, bobftiky,
publikacemi mnoho ,,védci* produkuje ,,védu®, aniz tusi, co véda je. Zaplava nic nového
nefikajicich publikaci je toho dikazem.

Tato pfirucka si klade za cil pomoci zdjemcim o VaV praci rychleji se orientovat
v zakladnich principech védecko-vyzkumné prace a v jejich formélnich nalezitostech.

I kdyz jisté existuji ¢etné vyjimky, védecka prace zacina obvykle po absolvovani zakladniho,
tedy magisterského studia. Absolvent jde do praxe nebo pokracuje v dal§im studiu.
Samoziejmé i v praxi se musi cely zivot dale ucit. Jde tedy o to, cemu se uci. Jestli dale
»pouze* prebira jiz znamé znalosti a zdokonaluje se V obecné znamych dovednostech svého
oboru, nebo se chce rozvoje oboru tcastnit aktivné objevovanim novych véci, lidem dosud
neznamych. Obvykle to nefunguje tak, ze se ¢lovek rozhodne, a pak uz jde zvolenou védecko-
vyzkumnou cestou. I praktik se mize dopracovat vyznamnych novych objevii a naopak VaV
pracovnik se jich nikdy nemusi do¢kat. Tieba jen proto, Ze nevi, jak se K VaV praci postavit.

Obvykle zacind VaV prace doktorskym studiem, zakoncenym obhajobou diserta¢ni prace.
Proto je tato pifiruc¢ka uréena piedevsim studentim doktorského studia. A protoze vznikla za
podpory projektu ESF OP VK CZ.1.07/2.3.00/09.0019 s nazvem ,,Adaptivni individuali-
zovana vyuka v e-learningu®, feSeném na Pedagogické fakult¢ OU, jsou ptipadné piiklady
brany pravé z pedagogického vyzkumu a z nové VaV oblasti adaptivni vyuky.

Na zacatku jakékoliv védecké prace si musime uvédomit, ze jde 0 praci Casové velmi
naro¢nou. Ke sprdvnému rozvrzeni prace je tedy nutné definovat svlij vyzkumny zadmér,
vytvofit si casovy plan a osnovu prace. U Vétsich projektd byva vhodna nebo dokonce povinna
diskuze k zdméru prace, nebo oponentura zdméru. Pokud harmonogram a zamér peclivé
nepromyslime, miZeme V tématu tdpat, nesoustiedime se na podstatné. Disertacni ¢i jina
védecka prace popisuje vysledek naSich vyzkumut. Sumarizujeme v ni a ostatnim davame na
védomi vysledek své casto mnohamésicni az n€kolikaro€ni ¢innosti. Nase namaha by proto
méla byt zaro€ena, a to minimalné ve dvou smérech:

a) musime srozumiteln¢ pisemné sdélit, z ¢eho jsme vysli a Kk jakym vysledkim jsme
dospéli;

b) vysledky své prace a z nich vyplyvajici zavéry musime zpracovat na takové urovni,
aby byly 1 dale vyuzitelné, popt. publikovatelné pro potteby odborné vetejnosti.

Pisemné sdéleni musi byt zpracovano spravné jak vécné, tak formalné. Sebelepsi obsah miize
byt znehodnocen nepiehlednym ¢i Spatnym formalnim zpracovanim. V nasledujicim textu se
seznamime s dilezitymi formalnimi a obsahovymi charakteristikami védeckych pisemnych
praci a obecnym postupem vedeni védecké prace.

Podrobnéji se v textu budeme orientovat na postup a psani disertacni prace, ale vétSina
obecnych zasad je poplatnych jakékoliv védecké praci. Zopakujme si proto, co o doktorském
studiu fikéd zakon o vysokych Skoléach:



Ziakon ¢. 111/1998 Sb.
§ 47
Doktorsky studijni program

(1) Doktorsky studijni program je zamétfen na védecké baddani a samostatnou tvirci ¢innost
v oblasti vyzkumu nebo vyvoje nebo na samostatnou teoretickou a tviréi ¢innost v oblasti
umenti.

(4) Studium se fadné ukoncuje statni doktorskou zkouskou a obhajobou disertacni prace,
kterymi se prokazuje schopnost a pfipravenost k samostatné ¢innosti v oblasti vyzkumu nebo
vyvoje nebo k samostatné teoretick¢é a tvur¢i umeélecké c¢innosti. Disertacni prace musi
obsahovat ptivodni a uvetejnéné vysledky nebo vysledky pftijaté k uvetejnéni



1. VEDA, VYZKUM, TECHNOLOGIE, VEDECKA PRACE

Uvodem bude vhodné objasnit si terminologii pojmi, které budou dale pouZivany.
Jednozna¢né definice pro tyto pojmy neexistuji, proto je definujeme tak, jak je budeme v této
praci pouzivat | dodrzovat pti vzajemné komunikaci.

Véda je svébytny zplsob poznavani svéta a jeho zdkonitosti, smetujicich k jejich vysvétleni a
vyuziti. Véda pozveda celkovou kulturni a civiliza¢ni Urovenn spole¢nosti a mnohdy je
zdrojem podkladii pro rozhodovaci sféru.

Epistemologie neboli teorie poznani, zejména védeckého, fesi zadkladni problém ,,Jak vibec
svétu rozumime a jaci jsme, ze jej mizeme (néjak) poznavat?* V praxi to potom znamend, ze
véda, resp. védci (Kuhn, 1997)

1. sitvofi své pojmy (védecky jazyk), pomoci nichZ poznévaji svét a své poznani sdéluji;

2. stanovuji predpoklady (hypotézy), ze kterych musi véda vychéazet a které stoji
v zékladu jejich poznavacich schopnosti;

3. stanovuji zptsob a pravidla = metody védecké prace.

Z toho vyplyva, Ze neexistuje univerzalni definice védy, jsou jen definice piijimané v ramci
urcitého védniho oboru. Definice védy ma tedy socialni charakter: véda je to, co za védu
povazuji védei v daném oboru.

Kazdy védni obor vytvaii po jistém vyzrani urCité postupy, tzv. paradigmata (ptiklady, vzory,
modely), jejichz struktura zajiStuje pfiméfeny ¢i ocekdvany vysledek. Vyvoj ve v&édeé se pak
déje postupnou ¢i ndhlou zménou starych vzora a zplisobll poznani; potom hovofime o zméné
paradigmatu.

Paradigma je to, co poji Cleny védeckého spolecenstvi.

Vyzkum je svébytny, raciondlné a ucelové orientovany zplsob pouZivani metodickych a
technickych prosttedktt sméfujicich k ovladani a fteSeni problémi v zadaném okruhu
aktualnich potieb jednotlivych oborti lidské ¢innosti.

Technologie je svébytny souhrn ¢innosti spojujicich dosazené poznani a vyzkumna feseni
s tviiréim vyjadfenim nové realné skutecnosti v riznych oborech lidské ¢innosti.

Védecka a vyzkumna c¢innost jsou badatelské Cinnosti, které hledaji nové poznatky nebo
nové souvislosti nebo upiesnuji ¢i opravuji stadvajici znalosti. Jedna se o koncentrované
uplatnéni lidské schopnosti poznavat okolni svét na zaklad¢ svého logického mysleni a
pfredstavivosti, schopnosti sledovat a vytvafet souvislosti mezi jevy a jejich vztahy.



2. METODIKA ZPRACOVANI VEDECKE PRACE

Kazda VaV prace ma stejny zakladni postup:

1.
2.

oo

Vybereme si téma nebo oblast badani.

Orientujeme se v problematice zvoleného tématu, provadime reSerse, zjistujeme, co je

ve svété v problematice hotovo.

Najdeme ¢i vybereme, co ve zvolené problematice dosud neni hotovo a ¢emu se

chceme vénovat. Upfesnime tak téma a formulujeme cile své prace.

Zpracujeme ¢asovy harmonogram prace (u doktorskych studenti v¢éetné planovanych

zkousek, publikaci a dal$ich povinnosti).

Zpracujeme piedbéznou strukturu prace, vécny plan vyzkumu.

Vlastni odborna prace se sklada

i. zprubézného studia odbornych textl, souvisejicich s tématem; to umoziuje
chapat SirSi souvislosti, inspiruje k novym napadim, jak téma feSit (u
doktorskych studentii to idealné je studium pifedméta studijniho planu, kazdy
predmét by mél nééim prispét k feSenému tématu);,

ii. zprubézného zpracovavani nastudované problematiky, jejiho analyzovani,
vybéru vhodnych metod pro feSeni svého tématu a jeho FeSeni;

ili. zprubézného psani odbornych texti o vysledcich VaV prace; jednou
Z pribéznych pisemnych praci jsou tzv. teze disertacni prace, pifedkladané ke
statni doktorské zkousce.

Po vyfeSeni problému se piSe zavéreéna prace (zdvérecna zprava projektu, disertacni

prace, habilita¢ni prace apod.); ta ma své nélezitosti

i. stavbu védeckého textu, vécnou strukturu védecké odborné prace;

ii. formalni upravu odborného textu;

iii.  pouziti zdroju a jejich spravné citace.

2.1 Vybér tématu

Zvoleni vhodného tématu je vstupenkou k Gspéchu a pocatkem celého procesu ptipravy,
vlastni védecké (odborné) prace i napsani textu. Obecné plati né€kolik zasad k vybéru tématu:

Vyberme si nové, dosud nezpracované a jednoznaén¢ definované téma.
Zvolime si téma aktualni, pro nas zajimavé, srozumitelné.
Vybereme si téma, ke kterému budou dostupné informacni zdroje.

Téma si zvolime tak, aby bylo mozné upfesnit ¢i aktualizovat problematiku.

Pokud (budouci) badatel ma védecké téma, protoze vyplynulo z jeho dfivejSich studii, prace,
zkuSenosti nebo ho prosté jen napadlo, méa velkou vyhodu v tom, Ze bude od zacatku lépe
motivovan. Zvlasté u doktorskych praci pii vybéru tématu je velice dilezita role Skolitele. Student
mize téma navrhnout, ale ¢asto neumi posoudit, do jaké miry je téma nové, aktualni, nebo jak se fika
u nés disertabilni, obhajitelné. Skolitel by mél téma posoudit, pripadné korigovat.

Pokud se budouci badatel rozhodne, Ze se chce vénovat védecké praci (nebo chce jen ziskat
pfislusny titul) a vlastni téma nemad, je vhodné vyhledat n&jakého odbornika ptislusného
oboru a nechat si vhodné téma doporugit. Castym piipadem je piihlaska k doktorskému studiu
a vramci n¢j volba nékterého z vypsanych témat. Pak mutze byt vztah k takto ziskanému
tématu slabsi a badatel obvykle potiebuje vétsi podporu a motivaci od svého skolitele.
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Ovsem pokud se badatel opravdu zahlouba do svého badéni, kazdé téma se ukaze byt velmi
zajimavym a inspirativnim.

Po celou dobu feSeni je dulezité mit na paméti, ze piili§ Siroké téma vyzaduje Sir$i zabér
ziskani poznatkli o soucasném stavu jeho zpracovani a mize byt nad nase sily. Naopak pftili§
uzce vymezené téma nas muze dovést do slepé ulicky. Vzdy je tfeba provést analyzu dosud
publikovanych informaci a uvédomit si, jak je mozné dané téma obohatit vlastnim pfistupem.

Prace bude védecka, pokud budeme pfistupnym a kontrolovatelnym zptisobem schopni
dolozit konkrétni zkusSenost ziskanou praxi. V zavéru badatel piedklada pracovni hypotézu,
dukazy a zaroven moznost, aby jeho teze byly potvrzeny nebo vyvraceny. V tomto smyslu
neni zadny védecky postup ztratou casu: bud’ posouva védéni kuptedu, nebo ukazuje
ostatnim, kudy nema smysl se vydavat.

Podminkou uspé$né a kvalitni obhajoby disertacni prace je publikovani casti
feSeného vyzkumu v ¢asopisech, sbornicich a publikacich, které jsou radou pro
hodnoceni védy a vyzkumu VS kladné hodnoceny.

Tyto publikace jsou soustfedény v rdmci znamé databaze Web of Science (viz kap. 3.1).

2.2 Informaéni priprava na reSeni vybraného tématu

Spravné zvolené téma nas privede K postupnému shromazdovani informaci a fakti
z nejraznéjsich zdroju. Cilem toho je orientace v problematice zvoleného tématu a pomoci
reSer$i zpiesiiovani tématu. Postupné analyzujeme, kriticky posuzujeme a vytvaiime si svij
vlastni ndzor na své téma z nejriznéjSich informaénich zdroji. Na§ nazor je souhrnem
vlastnich poznatkl a rozvinutim poznatkl ziskanych. Po shrnuti v§ech poznatkti a souhrnu
vlastniho vkladu vytvafime zavéry, které bud’ potvrdi, nebo vyvrati predbézné pracovni

hypotézy.

2.2.1 Typy odbornych dokumentii

Nez se zatneme podrobnégji zabyvat informaéni pripravou, charakterizujme zakladni typy
odbornych dokumentt, se kterymi se pravdépodobné setkame pii feSeni tématu, z hlediska
puvodnosti informaci.

e kompila¢ni dokument

Tento zanr je predmétem sporu: podle fady encyklopedii je to ,,dilo vzniklé vybérem
cizich poznatkii, sestavenim nazoru riznych autori K problému, bez tviiréitho prinosu,
dilo, které je povazZovano za nepiivodni®. Dukladna kompilace vSak miize byt
systematickym shrnutim toho, co kdo kdy o zkoumaném tématu napsal, mize byt
kvalitni a uzite¢na. Potom je vysledkem tviirciho pristupu a maze ¢asto piedstavovat
startovaci drahu pro dalsi, vétsi projekt. V kompilacni praci jsou vice nez v jinych
dulezité odkazy. V zavéru by mél autor shrnout, k cemu dospél.

wKvalitni kompilaci [ze ptirovnat K jakési kolazi, kdy z vysledkii prace druhych tvotime
nové, originalni a promyslené dilo.” (Sanderova, 2005)



Ke kompilaéni praci se vyjadiil i U. Eco (Eco, 1997), ktery zdiraznil, Ze v ni student
., Kriticky prehlédl vetsi cast existujict literatury (spisi, které jiz byly v daném oboru
napsany a publikovany), Ze je schopen stavajici problematiku jasné vyloZit a Ze dokadze
dat do vzajemnych souvislosti riizné pristupy a ndzory tak, aby vznikl inteligentni,
synteticky prehled, ktery by pak mohl poslouzit jako zdroj diilezitych informaci i
odbornikovi z daného odveétvi, ktery se studovanym tématem nikdy nezabyval
konkrétné a do hloubky

Hodnotna kompilaéni prace je tvur¢i syntézou cizich myslenek, nikoliv jejich
bezmyslenkovitym a mechanickym spojenim.

komparace

Komparace neboli srovnani je zakladni metodou odborného dila. Je to vyzkum, zprava
0 prabéhu a vysledcich porovnani dvou nebo vice textu, pristupl, pojeti ¢i jinych
skutecnosti. Srovnavat se da v podstaté cokoliv. V tivodu komparace by proto mélo
byt peclivé zdavodnéno, pro¢ ke komparaci dochazi, nakolik je dilezita a aktualni,
nastini strukturu prace.

pivodni teoreticka stat’

Autor ve svém oboru koncipoval nové, vlastni, teoretické ¢i jinak pojaté feSeni
problému ¢i tématu. Ve spolecenskych védach témeét v kazdém ptipadée autor ptivodni
teoretické staté navazuje na jina dila €i jiz znamé teorie, které posunuje na novou
kvalitativni arovenl. Teoretickd stat’ mize byt vysledkem naro¢né intelektudlni préce,
pfedpokladd zna¢ny teoreticky rozhled a praktickou zkuSenost, patfi ke Spickovym

formam odborné védecke prace.

odborna esej

Tento druh textu je viceméné uvahou, ktera méa za ukol navrhnout feSeni néjakého
problému, néjaké otazky. Vyznacuje se bohatym jazykem 1 vzletnym stylem, vyjadiuje
také autoriiv nazor na odborny problém. Je pomérné svobodnym jazykovym tutvarem,
pfesto naroénym — klade velky dlraz na Siroké odborné znalosti autora textu v dané
problematice. Kvalitni odbornou esej tak miZe napsat zkuseny badatel a odbornik.

recenzni stat’

Recenze je text zaméteny na zhodnoceni néjakého dila ¢i souboru dél, které se
zabyvaji podobnym tématem. Je do jist¢é miry i komparaci, protoZze se tato dila
vétSinou davaji do souvislosti, také se autor nevyhne hodnoticimu aspektu. Recenzni
stat’ tak ma kromé popisu recenzované prace (praci) zasadit problematiku do SirSiho
kontextu.

prehledova stat’

Miizeme ji chdpat bud’ jako samostatny druh Zzanru, vétSinou vsak jde casto o Gvodni
kapitolu vétsiho dila — je to pojednani o tom, co bylo k problému napsano s diraznym
hodnoticim stanoviskem. Piehledové staté jsou cCasto tématy bakalafskych nebo
diplomovych praci, dilezitym momentem je vybér spravného tématu tak, aby nebyl
postaven ani prilis Siroce, ani prili§ uzce a specializovan€. Je vhodné pii vybéru tohoto
druhu textu nejprve prostudovat a seznamit se s tematicky odpovidajici literaturou a
teprve potom vymezit a konkretizovat téma.
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2.2.2 Prace s literaturou

Druhy c¢teni

ProtoZze mnohé informace jsou skryty za velkym mnozstvim jiného textu, je nutno pracovat
s literaturou efektivné. Neni G¢elné podrobné procitat stovky stran s cilem ziskat informaci
(vypisek) o rozsahu jednoho odstavce. K tomu prispivaji rizné zplsoby ¢teni. Postupné si
popiseme rozdily mezi nimi.

Informativnim ¢tenim rozumime zpisob Cteni, pfi némz se postupuje velmi rychle s cilem
urcit nebo zjistit mista dilezitd, jimz ma byt pozd¢ji jesté vénovana pozornost. Zaroven se
ziska ptehled, je-li prace k danému ucelu viibec pouzitelnd. Pti tomto zptisobu ¢teni vénujeme
pozornost tivodu, ndzviim kapitol, nadpisim rozdélujicim text na mensi Casti, zdlraznénému
textu, obrazkiim, schématiim a diagramim, rejstiiku, seznamu pramenti. Tento zptisob Cteni je
vhodny téZ v knihkupectvi, kdyZ se rozhodujeme o piipadné koupi knihy, nebo v knihovné pti
vybéru knih k ptij¢eni. Hruby orientacni ptehled Ize ziskat pfi trose zkusenosti do péti minut.

Po zékladnich informacich nasleduje €teni béZné. Pii ném si pfesné stanovime, kterymi
¢astmi textu a jakym zptisobem se budeme knihou déle zabyvat. Prace se graficky zpracovava
nebo se pouziva systém zalozek ¢i poznamek s odkazy na misto v textu nebo ¢asti, ke kterym
je vhodné poftidit kopii.

Dukladné ¢teni je uplatiiovano V piipadé, Ze si text potfebujeme zapamatovat, 0SVojit Si
danou latku (naptiklad pfi uceni se) nebo ji myslenkové zpracovat. Je to zptsob ¢teni, kdy
dukladné ptislusné pasaze promyslime, studujeme, podtrhavame nebo zpracovavame
vypisky. Zapisky mohou mit formu anota¢niho zaznamu, textového vytahu nebo volného
vytahu:

e anotacni zaznam obsahuje kromé bibliografickych udaju (autora, nazvu publikace,

misto nakladatelstvi, rok vydani) i jeji stru¢ny obsah;

e textovy vytah je souvisly opis nejpodstatnéjSich casti publikace, formulace jsou
pievzaty pifimo z textu. Bez bibliografickych udaja je ale textovy vytah bezcenny, tj.
nepouzitelny V jakékoliv praci!!!

e volny vytah je stru¢ny, prehledny obsah publikace nebo urcitych ¢asti, vyjadieny
vlastnimi slovy. Musi rovnéZ obsahovat bibliografické udaje.

Druhy pramenii
Prameny, ve kterych budeme hledat informace k nami feSenému tématu, miZeme rozdélit do
dvou zékladnich skupin:

e primarni prameny

e sekundarni prameny
Na cesté za informacemi je vhodné (mozna pro nékoho paradoxné) zalit orientaci
v sekundarnich pramenech, to znamena Vv informacich, které samy o sob& nepiinaseji nové

odborné informace, zato Vv sobé ukryvaji odpovéd’, kde se tyto informace, které oznacime za
primarni, nachazeji. Sekundarni prameny také pfinaSeji zkraceny vytah, jakési resumé
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z primarni informace a slouzi Krychlé orientaci Vv zakladnich pojmech nebo vyhledani
informaci o daném problému. Jsou to:

¢ slovniky, lexikony a encyklopedie, biografické nebo vykladové slovniky;

e Dbibliografické katalogy knih a c¢lanki v Casopisech, pfedmétové a systematické
kartotéky, reSerSe vSeho druhu.

Primarni prameny jsou dilezitymi zdroji informaci ke zpracovani daného tématu. Jsou to
publikace k danému tématu, tedy odborné knihy, ucebni texty, sborniky — ¢lanky vydavané
bud’ u prilezitosti konferenci, nebo jako neperiodické publikace, odborné ¢asopisy v pisemné i
elektronické podobé, diplomové a doktorské prace na obdobné téma, firemni literatura, interni
materialy, pravni literatura, patenty a normy.

Mezi primarni prameny muzeme pocitat v dnesni dob¢ stale vice se rozsifujici internet.
Vyhodou je aktualnost informaci, dostupnost v podstaté bez ¢asového omezeni; informace
mame hned v elektronické podobé a je mozné s nimi ihned pracovat.

Z vyse uvedeného si zapamatujeme, ze

podstatou VaV prace je rozvijet jiz objevené, prozkoumané a pokracovat tam, kde
jini autofi skondili — nema smysl ,,vynalézat* jiZ vynalezené.

Ziskani ptehledu o existujici literatufe z Ceské i1 zahranicni produkce je soucasti védecké
odborné prace. Je to ukol velmi slozity, protoZe informacnich toku ptibyva. Existuji pomicky,
které usnadnuji ziskani ptehledu a pfinaSeji stru¢né informace o publikovanych pracich —
¢lancich, knihach pfipadné vyzkumech:

e abstrakt (resumé) — znamena struénou charakteristiku néjakého textu, vytah, shrnuti.
Najdeme zde informaci o tom, zda se text zabyva problémem, ktery nas zajima (nékdy
nazev nemusi odpovidat obsahu staté ¢i knihy), jak byl zpracovan a k ¢emu novému
autor dospél,

e anotace — kratké a stru¢né sdéleni o obsahu knihy, bud’ v odbornych ¢asopisech, nebo
také na pfebalu knihy ¢i v programech nakladatelstvi. Soucasti anotace je uplny
bibliograficky tidaj o knize. Anotace neobsahuje hodnoceni knihy, jeji vyhodou je, ze
je zvetejnéna brzy po vydani knihy (na rozdil od recenze);

e recenze — zhodnoceni dila, které je napsano odbornikem pfislusného oboru. Recenze
obsahuje anotaci dila, v jejim textu se misi informace o knize s hodnoticimi prvky.
Vysledkem by mélo byt konstatovani, jak recenzovany text ptispél K rozvoji oboru.
Recenze vsak také hodnoti 1 zpiisob zpracovani, zvladnuti ,.femesla®, jazykovou i
stylistickou uroven, pouZzitou metodologii, pfipadné i dalsi souvislosti S jinymi tématy
¢1 obory. Recenze mohou byt také voditkem pro srovnani naSich nazorti po precteni
knihy s nazory recenzenta.

Pamatujme si — nepletme si fakta s domnénkami, informace tzv. ,,z druhé ruky* je tieba
OV¢Tit, stejné jako nepodlozené informace, spekulace nebo polopravdy, coz plati predevsim
pro zdroje ze stranek www.

-12 -



2.2.3 Zpracovani reSerse

V terminologii védecké prace fikame, ze provadime reSersi informacnich zdroju. ReSerse je
soupis literatury K tématu, na kterém pracujeme. Udélat reSerSi znamena prohledat dostupné
informacni zdroje, primarni i sekundarni. Shromdzdéni a pfecteni vybrané relevantni
literatury je predpokladem k vytvofeni piehledu o stavu poznani v oboru a tématu vasi prace.
Utridime si tak zakladni poznatky, vychodiska a ziskame inspiraci pro svou vlastni praci.

Ptiprava na resersi a jeji provedeni zahrnuje nékolik krokt:

Vybér odbornych termini K tématu ptredpoklada znalost terminologie oboru v ¢esting i
anglicting, protoze vyhledavani v zahrani¢nich elektronickych databazich je obvykle zalozeno
na komunikaci v angli¢ting.

Formulace reSerSniho dotazu piedpoklada znalost riznych typt vyhledavani a reSerSnich
nastrojii. Sestaveni reSerSniho dotazu znamena zkombinovat kliCova slova tématu do
logickych celkt, piipadné s pomoci vhodnych operatort.

Vybér informaéniho zdroje znamend vytipovat knihovny s vhodnym oborovym fondem,
dostupné oborové databaze a internetové zdroje (napt. encyklopedie, volné ptistupné oborové
zdroje, vyznamné védecké instituce) a vyhledat v nich relevantni literaturu (dokumenty) nebo
fakta, data, parametry a jiné udaje.

Vyhledavani v katalozich a databazich umoziuji formulafe sestavené z vyhledavacich poli,
do kterych vkladame své resSersni dotazy.

Ziskané vysledky je tieba posoudit a vybrat jen ty relevantni. Pokud vysledky dotazu
neodpovidaji vaSim pozadavklm, je tfeba reSerS$i doladit — upfesnit, pouzit jiné odborné
terminy nebo omezit vyhledavani na urcité roky vydani, jazyk, typ dokumentu.

Na zavér si uvedeme druhy reSerSi, se kterymi se muiZete setkat pfi naSem vyhledavani
informaci:

e Autorska reserse je vyhledavani podle jména autora, ktery v dané tématice vynika.

e Patentova reSerSe se zamétuje na vyhledavani patentli, a to bud’ ve specializovanych
patentovych databazich, nebo v oborovych databazich, které patenty také obsahuyji.

e Komentovana (anotovana, Kkritickd) reSerSe je piehled relevantnich publikaci
(pfedevsim ¢lankh z Casopist a ptispévkl z konferenci) a zhodnoceni jejich obsahu a
ptinosu pro fesenou problematiku.

Jednoduse feceno, informacni piiprava zahrnuje:
e bibliograficky prizkum (vyhledani sekundarnich a primarnich prament);

o faktograficky prizkum (z pramena ziskame faktografické tidaje pro potieby svého
tématu).

Takto ziskané informace zhodnotime z hlediska danych pozadavka a zpracujeme je tvaréim,
kreativnim zptisobem pro potieby prace.
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2.3 Forma odbornych textu

Pti psani odborného textu se autor maze rozhodnout, v jaké osob¢ bude text psat:

e Vvautorském pluradlu — v 1. osobé mnozného c¢isla (je to ¢asto pouzivana konvence u
odbornych textil), nékdy je tato forma oznaCovana terminem ,,plural maiestaticus® —
napf. pokusime se, vénujme se, ukazeme apod.

e VvV neosobnim vyjadfovani — napf. ma se za to, tvrdi se, je vénovana pozornost apod.

e Vvautorském singularu — v 1. osob¢ jednotného c¢isla, nékdy se hovoii o tzv. ,,ich-
form¢* — napf. pokusim se odpovédét, tvrdim apod.

Nelze jednoznaéné rozhodnout, kterou z forem zvolit, je to ryze individualni, kazda z téchto
forem ma své zastance i1 odptrce. Zasadou je, abychom v textu tuto formu dodrzeli v celé
koncepci dila.

Kombinaci dvou forem vSak muzeme vyuzit k rozliSeni zdroju text. Napiiklad prevzaté
informace z cizich zdroji mizeme psat v neosobnim vyjadfovani a své vlastni poznatky,
uvahy, teorie v autorském pluralu. Ctenaf tak 1épe rozezna nové od znamého.

2.3.1 Etapy psani textu

Odborny védecky text se lisi od jinych pfedevS§im tim, ze by mél byt zpravou o vyzkumu a
jeho vysledcich.

Psani odborného textu mé nékolik etap, postupné tvorime:

osnovu textu

JiZ na zakladni Skole nés ucili, Ze si nejprve mame vytvofit osnovu textu a potom teprve psat
text. Osnova je obsah prace s ¢lenénim na kapitoly, podkapitoly atd. Mé¢lo by tak byt mozné
posoudit pomérné snadno logickou strukturu prace. Také se nestane, ze se v textu psaném
»hapieskacku budou nekteré pasaze opakovat, protoze pii jejich psani zapomeneme, ze uz
jsme totéz napsali jinde.

koncept textu

To je hruby nastin textu. Zadiname jej tvofit ve fazi ptipravy prace, kdy tvofime postupné
osnovu a strukturu jednotlivych ¢asti prace, kapitol. Timto postupem propracujeme déjovou
linii celé prace, vyvarujeme se nedostatku informaci, zbyte¢ného odboceni do nepotiebnych
podrobnosti nebo opakovani stejnych pasazi v riznych ¢astech prace. Koncept je prvni, spise
heslovitou podobou prace, pfedbéznou predstavou. V konceptu dbame piedevs§im na logickou
navaznost kapitol, konkrétni formulace nechdvame na dalsi fazi prace.

dalsi verze textu

vznikne rozpracovanim prvniho néaértu prace a je potfebné mu dat formulaéni podobu
odborného textu. V této fazi mizeme zacit propracovavat kapitoly — nejlépe je zacit u té
kapitoly, kterd nam pfipada nejsnadnéji zvladnutelna. V této fazi se také rozhodneme, v jaké
osob¢ budeme text psat.

-14 -



konecna verze textu

Nez ptistoupime ke konecné verzi celé prace, bylo by vhodné nechat svou praci nechat precist
jesté nékomu jinému a pozadat ho o piipominky. Ze je to prace naroéna a zarovei i nevddéna
potvrdi kazdy, kdo ma v tomto sméru né¢jakou zkusenost. VSechny pripominky K textu musi
zvazit autor sam, protoze ne vSechny musi byt patiicné.

formalni upravy definitivniho textu

Jazykova a formalni uprava odborného textu jakéhokoliv zanru je bezpodminecnou
podminkou, na jejimz splnéni zavisi ,.celkovy umélecky dojem® z celé prace. Jazykova
uprava se jaksi predpokladd, nejen v souvislosti s gramatickou spravnosti, ale také
S kultivovanou vétnou stavbou i ¢lenénim textu, spravnosti jazyka bez hovorovych nebo
dokonce slangovych vyrazi a obratil.

Velmi vysokou pozornost je tfeba vénovat také poznamkovému a odkazovému aparatu, aby
se nestalo, Ze v textu zlstaly pozndmky z piivodni, jiz neplatné verze nebo naopak nékteré
poznamky zcela chybi.

abstrakt

Abstrakt se piSe nakonec. Ma byt vystizny, struény a usporny a ma obsahovat skutec¢nosti,
které jsou obsahem prace, stru¢nost v§ak nema byt na ukor srozumitelnosti textu.

uvod

Také tvod se ma psat az nakonec. Uvod by podle mé mél do jisté miry reflektovat, co je v praci
obsazeno.

seznam literatury

Udaje o zdroji informaci uvadime bud’ v poznamkovém aparatu pod arou na strance, kde se
poznamka nachazi, nebo v seznamu literatury za textem. Rada autorti se p¥iklani spise k tomu,
ze se na konci dila (monografie, prace, odborné staté) objevuje Uplny seznam pouZité
literatury v abecednim potadi.

Do seznamu literatury patii vSechny zdroje, které jsme citovali nebo parafrazovali.

2.3.2 Formalni uprava odborného textu

Struktura védeckych ¢lankt musi byt vzdy v souladu s pozadavky dané instituce, konference,
sympozia, workshopu apod. Za zéklad v sestavovani struktury védecké publikace Ize
povazovat strukturu, kterd je vyzadovana fadou recenzovanych ¢asopisti, kladn¢ hodnocenych
konferenci apod. Struktura vétSinou vypada takto:

e ndazev, autor (paper, autor);

abstrakt (abstrakt);

klicova slova (key words);

uvod, predstaveni (introduction);

pouzité metody a prostfedky (Material and Methods);
vysledky (Results);

diskuze (Discussion);

zaveér (Conclusion);
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podékovani (Acknowledgements);
literatura, informacni zdroje (References).

Zasady formalni upravy feSi kromé fady doporucujicich odbornych publikaci i konkrétni
pozadavky instituci, pro ktery je text psan, piipadné které text vydavaji. Existuji vSak obecné
platné zasady, jejichZ hlavni ¢asti si ptipomenme.

Strankovani, pismo, odstavce

Jednotlivé stranky cCislujeme prubézné od str. 1 dale, pficemz je mozné zadit
s ¢islovanim od titulni stranky, takze Gvod bude mit napfi. ¢islo stranky 5, nebo bude
kapitola Uvod zaginat strankou 1. Dilezité je, aby bylo stronkovani v celé praci
jednotné.

Zéakladni kapitoly za¢iname vzdy na nové strance.

Pismo volime pro normalni text velikosti 10-12 bodd Vv textovém editoru. Nadpisy
kapitoly mivaji velikost 16-24 bodu, podkapitol 14-16 bodi. Pismo v poznamkach
pod ¢arou byva o jednu az dvé velikosti mensi nez hlavni text. Vybereme vhodny font
— velmi ¢asto se pouziva Times New Roman (patkové pismo).

Typ pisma volime tak, aby byl text ¢itelny. V jednom dokumentu by nem¢ly byt vice
nez tfi druhy pisma, pro rozliSeni textu slouzi grafické rozliSeni, typograficka uprava:

- kurziva je velmi pouzivana, kromé citaci v textu se pouziva u bibliografické citace
pro nazev monografického dila nebo nazev ¢asopisu;

- prolozeni znakd neni pfili§ vhodnym zvyraznénim textu, protoze zhorSuje jeho
citelnost;

- tuéma verze pismen upoutd pozornost a pouziva se pro zduraznéni slov ¢i vét
v textu, ptipadné k oznaceni kapitol a podkapitol,

- VELKA PISMENA (verzalky nebo kapitalky) se pouZivaji v bibliografickych
citacich pfi psani jmen autori, pfipadné pro psani nadpist.

Okraje a zarovnavani odstavct dnes fesi nastaveni textovych editort a jejich moznosti
jsou velmi Siroké. Obvyklym zplisobem upravy odstavce je odsazeni jeho prvniho
fadku odstavcovou zarazkou. Pted a za odstavcem je mezera, kterd vétSinou odpovida
pul az jednomu volnému tadku.

Uprava zakonéeni fadkd se déla az pred posledni korekturou prace. I kdyz dnes existuji
programy, které tyto zalezitosti upravuji, nemély by na konci fadku ztstat:

jednohlaskové piedlozky — K, s, v, z;

pomlc¢ky;

jednopismenné nazvy velicin a proménnych, pokud za nimi nenasleduje interpunkeni
znaménko, zalomeni odstavce nebo novy fadek.

Konec fadku nesmi rozdélovat:

zkratky dvou nebo vice slov;

zkratku, resp. znacku a jeji subjekt (napf. titul a pfijmeni, pan jako ,,p.”“ a pfijmeni
apod.);
inicidlu jména a pfijmenti;
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Cislici a ji oznaCovany nebo S ni se pojici predmét, jednotku apod.;
Ciselné udaje, které tvoii jeden celek;
odsazené¢ oddélovaci znaky Vv bibliografickych citacich.

Zakladni interpunkce
Teéka. Carka,

Pisi se za slovo bez mezery a za ni nasleduje mezera; mezera neni v piipadé dalSiho
interpunkéniho znaménka. Tecka ani Carka se nepiSe za nadpisem a jménem stojicim na
samostatné fadce.

Dvojtecka: Stiednik; Otaznik? Vyk¥i¢nik!
Mezery za nimi piSeme stejn¢ jako u tecky a ¢arky, vyjimkou je dvojtecka mezi Cisly, kde se
mezera nepouziva.

»UVozovky*

Zasadné piSeme prvni znak dole a druhy nahoie (v ¢estiné pouzivame typ uvozovek zvany
99...66). Neni pfipustny ("uvozovky") tvar, ktery se objevuje u né€kterych textovych editort.
Uvozovky se ptisazuji ke slovu, mezery se pisi vné uvozovek.

(Zavorky)

Ptisazuji se tésné ke slovu, mezery se pis$i vn€ zavorky. Podle normy pro psani rukopist se
pouzivaji kulaté zavorky () ptednostné, rovné zavorky / / psané na psacim stroji nevyhovuji,
protoze U nich neni mozné rozlisit zacatek a konec textu. Hranaté zavorky [...] se pouzivaji
k oznaceni vynechaného textu, citaci dila autora ptislusnym ¢islem.

Poml¢ka —

Pomicka od sebe vyrazné oddéluje Casti textu, pouziva se misto Carky, pokud chce autor
zduraznit nasledujici ¢ast sdéleni, piipadné ho doplnit. Pomlc¢ka je v textu oddélena zepiedu i
odzadu mezerou, kterou vSak nedélame, pokud pomlcku pouzijeme v letopoctu, u kapitol,
¢islovani stranek apod. od—do (napt. 1990-1995).

Spojovnik -

Je ho nutno odlisovat od poml¢ky — na rozdil od ni je kratsi, pfipojuje se bez mezer, nebot
spojuje casti slozenych slov, ptipadné ¢astici -li, pouziva-li se pti déleni slov na konci fadku
(v titulcich a nadpisech se slova zasadn¢ nedéli, pokud to ovsem neni zamér autora).

T¥i tecky...

Pouzivaji se pro oznaceni vypusténé Casti textu nebo naznacuji neuplnost polozek néjakého
vyctu. Pied nimi i za nimi se déla mezera, pokud naznacuji vynechany text, pfipojuji se
zpravidla tésn¢ k uvedenému slovu...

Ampersand X & Y
Oddéluje se mezerou z obou stran, obvykle oznacuje spojeni jmen ve firemnim oznaceni.

Paragraf §
PiSeme S mezerou za znakem.
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Procento %
Od predchazejiciho ¢isla dusledné oddélujeme mezerou, vyjimkou je situace, kdy je znak ve
vyznamu piidavného jména, pak mezeru vynechame.

Rovnitko =
Mezera ztstane z kazd¢ strany.

Lomitko /
Tento znak ma nékolik funkci — ve zlomcich, v oddéleni udaju, pii psani dat, pfi psani
telefonnich ¢isel apod. Tento znak se piSe bez mezer z obou stran.

Stupen °
Je prifazen k jednotce, v ptipadé piridavného jména ho piSeme tésné ke slovu.

Copyright © registred® trade mark™, Copyright
piSeme pied jméno vlastnika s mezerou, regitred a trade mark tésné za nazev bez mezery —
jsou to autorské a ochranné znacky.

2.4 Vécna struktura odborné védecké prace

Doporuc¢ena osnova védecké prace obecné miva nasledujici strukturu.

e Bibliograficka identifikace predkladaného dila.

Abstrakt a kli¢ova slova — v ¢eském jazyce a anglickém jazyce.
Uvod.

Soucasny stav studované problematiky, teoreticka vychodiska.
Cil védecké prace, popis cilového stavu nebo formulace hypotéz.
Metody zpracovani a zptisob feseni.

Dosazené vysledky.

Diskuze dosazenych vysledku, zafazeni do kontextu jiz existujicich vysledkd, v ¢em
jsou naSe vysledky nove, v ¢em se 1i$i od jinych atd.

Ptinosy pro rozvoj védni discipliny a praxi.

Pouzité informacni zdroje — seznam literatury.

e Piehled vlastnich publikovanych praci autora.

Tato struktura byva s malymi obménami pozadovana v ramci celého doktorského studia.
Obdobnou strukturu maji teze zavérecné prace a povinny autoreferat k disertani praci.
Podrobnosti ke specifikam struktury jsou uvedeny dal, v oddilech jednotlivych ¢asti.
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3. POUZITi ZDROJU A JEJICH CITACE

Musime pracovat tak, abychom méli Cisté svédomi

3.1 Informac¢ni zdroje

Pedagogika a ji pribuzné oblasti
Nepochybné nejvétsim sveétovym informacénim zdrojem pro pedagogiku, vzdélani a
pedagogicky vyzkum je databaze ERIC (Educational Resources Information Center). Na
webovych strankach je vystavena forma AskERIC's free web-based version. Bibliograficka
mésicné aktualizovand databaze ma retrospektivu od roku 1966 do soucasnosti, obsahuje vice
nez 1 mil. abstraktii z vice nez 980 periodik. Za finan¢ni uhradu je mozné ziskat primarni text
¢lankd (propojeni na dodani plného textu asi z 92 % bibliografickych zaznami).
Z dalsich voln¢€ dostupnych databazi:

CORDIS

PubMed
Medscape
PsycINFO

Internet umoziiuje v souCasné dobé pfistup k mnoha informacné¢ cennym dokumentim.
Uvedeme nékteré z nich:

Elektronické ¢asopisy

Pedagogicka revue

Ucitelské listy

Moderni vyucovani

Déti a my
Informatorium 3-8

D-Lib magazine

Pedagogické portaly (informacni brany k oboru pedagogika)
Ceska skola
Edunet
Orbis Pictus : on-line zdroj pro uditele, rodice a déti
Skolské stranky

Education planet: the education web gquide

Austrian academic portal

Digitalni knihovny — obecna problematika, virtualni sbirky

Ebooknet (souhrnny zdroj informaci o elektronickych knihach)
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http://ericir.syr.edu/Eric
http://www.cordis.lu/en/home.html
http://www.ncbi.nlm.nih.gov/PubMed
http://www.medscape.com/
http://www.psycinfo.com/
http://media.gratex.sk/pedagogicka_revue
http://www.scio.cz/ucitelske_listy
http://www.portal.cz/mv
http://www.portal.cz/dm
http://www.portal.cz/info
http://dlib.ejournal.ascc.net/dlib/october00/10contents.html
http://www.ceskaskola.cz/
http://www.edunet.cz/rozc/index.html
http://www.orbispictus.cz/
http://www.erudio.cz/skoly
http://www.educationplanet.com/
http://www.ac-info.ac.at/
http://www.ebooknet.com/

E-server (souhrnny zdroj o elektronickém publikovani a Siroky vybérem digitalnich
knihoven)

Digital libraries and archives

Networked Digital Library of Theses and Dissertations

Volltexte online

Distan¢ni vyuka (vyuka prostfednictvim internetu)
Distance Learning and the Internet

Teaching & Learning in Cyberspace

Teaching and Learning on the web
Telelearning

Ceské pedagogické knihovny, instituce

Ustav pro informace ve vzdélani

Ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy

Statni pedagogicka knihovna Komenského

Moravska zemska knihovna — Pedagogicka knihovna

Adresar vysokoskolskych knihoven

a mnoho dalSich.

Vzdélavaci technologie

Kvalitni a ovétené informace pro oblast informacénich technologii lze nalézt pod odkazem

http://www.aip.cz/it.php .

Pro inspiraci uvadime také odkazy na vyzkumné zpravy a dizertace

e NCSTRL — Technical Report Library for Computer Science
e NDLTD — Networked Digital Library of Theses and Dissertations — databaze dizertaci
e ETDs — Electronic Theses and Dissertations — dalsi odkazy na dizertace

e ETD - Electronic Thesis and Dissertation Iniciative — instrukce pro psani dizertac¢ni
prace

Odkazy na databdze vyznamnych Casopist prednich britskych univerzit:

http://www.oxfordjournals.org/subject/humanities/

http://journals.cambridge.org/action/login
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http://eserver.org/
http://scholar.lib.vt.edu/
http://www.ndltd.org/
http://www.volltexte.de/index.html
http://www.usc.edu/isd/locations/cst/dlconference/disc1b.html
http://www.cddc.vt.edu/eeddll/tandlincyb.html
http://www.mcli.dist.maricopa.edu/tl
http://icosym-nt.cvut.cz/telel
http://www.uiv.cz/
http://www.msmt.cz/
http://alfa.uiv.cz/spkk
http://www.mzk.cz/
http://platan.vc.cvut.cz/advs?todo=uvod
http://www.aip.cz/it.php
http://cs-tr.cs.cornell.edu/
http://scholar.lib.vt.edu/theses/
http://www.theses.org/
http://etd.vt.edu/
http://www.oxfordjournals.org/subject/humanities/
http://journals.cambridge.org/action/login

Seznam recenzovanych, neimpaktovanych &asopist vydavanych v CR, aktualizovany
kazdoro¢né na web strance www.vyzkum.cz:

http://www.vyzkum.cz/FrontClanek.aspx?idsekce=555321

Podminkou uspésné a kvalitni obhajoby disertacni prace je publikovani casti feSeného
vyzkumu v Casopisech, sbornicich a publikacich, které jsou radou pro hodnoceni védy a
vyzkumu VS kladné hodnoceny. Tyto publikace jsou soustfedény v ramci znamé databaze
Web of Science.

Web of Science poskytuje pristup do vysoce kvalitnich databazi s informacemi o ¢lancich,
jejich autorech, obsahu a referencich, citovanosti a edi¢nich tdajich. Jeho prostiednictvim lze
vyuzit nasledujici informacni zdroje:

Science Citation Index — zpfistuptiuje plné texty (pokud jsou piedplacené u
vydavatele). Retrospektiva sahd k roku 1980. Pokryva 6097 casopist ze 150 védnich
oborti (méfeno americkym tfidénim), ptfidava zhruba 19 tisic novych zdznamt a
423 tisic novych odkazl tydné prevazné s autorskymi abstrakty.

Social Sciences Citation Index — indexuje vice nez 1800 ¢asopisti Z 50 védnich obort
(méfeno americkym tfidénim). Pfindsi 2900 novych zaznami a 60 tisic novych
referenci tydné s autorskymi abstrakty nebo plnymi texty (pokud jsou ptedplaceny).
Retrospektiva saha k roku 1980.

Arts & Humanities Citation Index — sleduje literaturu ze spolecenskovédni oblasti a
umeéni. Pokryva 1140 Casopisii a pfinasi vic nez 2000 novych zdznami a pies 15 tisic
novych referenci tydné. Retrospektiva saha k roku 1980.

Journal Citation Reports (JCR). Databaze je dopliikem bazi Web of Science,
obsahujici statistické udaje pro systematické a objektivni hodnoceni védeckych a
odbornych casopisit sledovanych spolecnosti ISI (Institute for Scientific Information).
Obsahuje tzv. impact factor — ukazatel hodnotici védeckou vyznamnost ¢asopisu na
zaklade jeho citovanosti vV poméru k celkovému poctu publikovanych ¢lankd.

DalSimi uZiteénymi databazemi jsou
Databaze ¢asopisi EBSCO

Databaze plnych textll ¢lankl z piiblizné tii tisic odbornych, ptfevazné anglicky psanych,
Casopisti a novin ze vSech védnich obort.
Databaze ProQuest 5000

Databaze cCasopiseckych ¢lankd a jinych dokumentii z oblasti humanitnich véd, mediciny,
aplikovanych ptirodnich véd, vypocetni a telekomunika¢ni techniky, obchodu, ekonomiky a
managementu.

PCI — Periodicals Contents Index Web

Databaze nabizejici piehled ¢lanka z oblasti  spoleCenskych a humanitnich véd
s retrospektivou od roku 1770.
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Dialog

Zptistupniuje  Ctyfi databdze (EiCompendex, Inspec, Metadex, Iconda) obsahujici
bibliografické udaje, citace clankt, vyzkumnych praci, patentl, disertaci 2z pievazné
pfirodnich a technickych véd.

The IEEE Computer Society Digital Library

Ptistup do 20 elektronickych verzi ¢asopisu IEEE CS od roku 1988 do soucasnosti. Zahrnuje
také online sborniky z konferenci od roku 1995, které byly potadany sekci IEEE.CS.

LINK Springer

Databaze zptistupniuje 487 odbornych casopisii nakladatelstvi Springer. Tematicky pokryva
oblasti biologie, chemie, 1€katstvi, poCitacové védy, fyziky, matematiky, prava ¢i ekonomie.

ScienceDirect

Databaze zptistupiiuje ¢lanky z ptiblizné 1200 periodik, z toho asi 300 periodik je v plném
textu, u ostatni periodik jsou dostupné abstrakty clankd, baze je zaméfend na pfirodni a
spoleCenské védy, medicinu a techniku. Databaze obsahuje informace ptiblizné€ od roku 1995.

3.2 Citovani v odborném textu

Psani odborného textu jakéhokoliv typu obvykle vyZaduje uvedeni odkazl na knihy, ¢lanky ¢i
jiné dokumenty, ze kterych jste pfi své praci vychazeli — citace konkrétni vybrané pasaze
(autorské pravo) nebo vyuziti autorovych myslenek jako zadklad pro vlastni argumentaci,
vlastni zavéry.

Pro¢ tedy citovat

e bibliograficka citace je zdroj informaci pro ¢tenafte, recenzenta, oponenta dokumentu;

autor dokazuje vlastni znalost zpracovaného tématu;

identifikace a zpétné vyhledani dokumentu, ptip. zdroj odkazii na dalsi literaturu,
dodrZeni autorské etiky (a autorského zakona);

vytvareni tzv. skrytych bibliografii (seznamt literatury = bibliografie uvedené piimo
v konkrétnim dokumentu) nebo informujici o dal$i literatufe k danému piedmétu ¢i
tématu.

Povinnost dodrzovat citacni etiku stanovuje Autorsky zakon ¢&. 121/2000.
Necitovani pouzité literatury je povaZovano za plagiatorstvi.

Pravidla citovani v soupisu pouzité literatury a odkazi v textu upravuje mezinarodné platna
citacni norma:

CSN ISO 690 — CSN ISO 690 Bibliografické citace. Obsah, forma a struktura (G¢innost
od 1. 12. 1996)

e obsahuje pravidla psani a odkazovani bibliografickych citaci monografickych
publikaci a jejich ¢asti, Casopiseckych (seridlovych) ¢lankt, ptispévka do monografii
(napf. sbornikti z konferenci) a patentovych dokument.

CSN ISO 690-2 Bibliografické citace. Cast 2: Elektronické dokumenty nebo jejich &asti
(G¢innost od 1. 2. 2000)
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e stanovuje zpusoby citovani elektronickych monografii, databazi a pocitatovych
programu a jejich cCasti, elektronickych seridlovych publikaci (¢asopisy) a jejich Casti
(¢lanky), elektronickych nastének, diskusnich for a elektronickych zprav, a to jak pro
elektronické publikace na pfislusnych nosi¢ich (CD ROM, disk), tak i pro online
dokumenty, u nichz je tfeba jesté uvést dostupnost v pocitatové siti.

V norm¢ jsou stanovena:

e obecna pravidla pro psani udaji bibliografickych citaci (autor, nazev, vydani,...);

e formalni uprava a struktura citaci (v jakém potadi a v jaké forme se zapisuji);
povinné a nepovinné udaje;

e uspofadéni soupisu bibliografickych citaci a metody odkazi.

Kromé této mezinarodni normy jsou pouzivana i jina pravidla, pokyny ¢i doporuceni (citacni
styly) pro zpracovani bibliografickych citaci. Ne&které obory, Ccasopisy, vydavatelé
nerespektuji pro citovani normu CSN ISO 690, ale maji sva vlastni pravidla. Diivody jsou
rizné, napt. tradice dan¢ho Casopisu. S odliSnymi pravidly citovani se mizete setkat napt. u
Casopisu, které vydava

American Psychological Association http://www.apastyle.org/elecref.html,

Modern Language Association http://owl.english.purdue.edu/handouts/research/r_mla.html

Ptiklady pouziti jinych pravidel pro citovani:

« pokyny pro autory ¢asopisu Acta Polytechnica vydavaného na CVUT

e pokyny pro autory ¢asopisu InZzenyrskd mechanika

e pokyny pro autory ¢asopisu Chemické listy

e pokyny pro autory Elektrotechnického ¢asopisu (Journal of Electrical Engineering)

e pokyny ASME pro autory ¢asopisu Journal of Engineering Materials and Technology

« pokyny pro autory ¢asopisu Stavebni obzor mési¢nik vydavany FSv CVUT

o citace podle ¢asopisi IEEE (Institute of Electrical and Electronics Engineers)

o citace podle MLA (Modern Language Association - Purde University, Indiana, USA)

e citace elektronickych dokumentd podle MLA

e citovani elektronickych dokumentii podle IFLA (International Federation of Library
Assotiations and Institutions) v¢etné dalSich odkazl

e citace podle APA Format (American Psychological Association)

« citace v sociologii podle Americal Sociological Association, resp. ¢asopisu American
Sociological Review

Spolecenské veédy jsou v oblasti vyzkumu a védecké a odborné prace odkazany na prace vice
lidi, spolec¢nosti odborniki, ktefi se zabyvaji podobnymi problémy. Jejich spoluprace je dana
vymeénou zkuSenosti prostfednictvim pravé odbornych publikaci vSech zanrt. Jedni navazuji
na druhé, proto je vzdy potieba se na zacatku vyzkumu seznamit S tim, co jiz bylo vykonano.
Tvofti pak zékladnu pro dal$i vyzkum, vychodisko pro dalsi argumentaci apod.

Etické vychodisko je nutné pro seridznost odborné prace. Je treba podat uplné informace o
vSech vyuzitych zdrojich, odlisit vlastni myslenky a texty od ptfevzatych a pouzité texty co
nejpresnéji reprodukovat. Nejde pouze o to, Ze bychom se mohli chlubit cizim pefim, ale také
o to, ze by bylo mozné druhym podsunout néco, co nikdy nevyslovili ¢i nenapsali. Je tieba
odkézat na zdroj nejen tam, kde doslova opisujeme, ale i tam, kde vlastnimi slovy
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http://standards.ieee.org/guides/style/annexb.html
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http://www.apastyle.org/elecref.html
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reprodukujeme puvodni myslenku nékoho ciziho. Povinnost odkazii se vztahuje ke vSem
faktickym informacim, pokud se nejednd o vS§eobecné znama fakta.

Co je citace?

Myslenky, které jsme prevzali z néjaké publikace, 1ze v praci uvést dvojim zpasobem:

e opisi se Vorigindlni verzi, poptfipadé¢ se néktera slova vypusti a vyznaci v textu
teckami;
e pieformuluji se, ¢imz vznikne parafraze.

V obou pfipadech nelze zménit pivodni smysl! U citaci musi jit o pfesnou kopii originalu, je
tteba dodrzet i interpunkci a vSechny zvlastnosti, tato citace je celd v uvozovkach, za nimiz
nasleduje odkaz, odkud citat pochazi. Nékdy je mozné citované pasaze napsat jinym typem
pisma. Pokud autor chce V citatu néco podtrhnout, vyznacit, piipadné dodat, vzdy je nutné
pridat vsuvku, Ze jde o poznamku autora, ¢i napsat jeho inicidly.

U parafrazi je nutné v odborném textu uvést zdroj, parafraze byva krats$i nez plvodni text.
Zasadou by m¢lo byt citovat z ptivodniho textu, i kdyZ je n¢kdy velmi obtizné ho ziskat. Je tu
totiz riziko V tom, Ze pfevzaty citdt mize byt mysSlen Vv jiném kontextu a je mozné se pak
dopustit neptesnosti. U citaci z cizojazyéné literatury bychom meéli vychazet z originalu,
praxe se ovSem spiSe priklani K citacim piekladu uvedenych pasazi, aby se nesnizil pocet
Ctenafd. Je ale zcela nevyhnutné uvést vV poznamce, zda jde o pieklad vlastni nebo je citovano
z ¢eského prekladu, ktery byl opublikovan.

Citat je kopie textu, ktery citujeme Vv pfesném znéni, pfipadné tupravy ¢i dodatky je v ném
nutné vyznacit. Pivod myslenky je nutné oznadit téz u prevypravéného citatu, tedy parafraze.

Pfi citovani v odborném textu je nutné vypracovat seznam pouzité literatury a bibliograficky
zaznam podle platnych norem, autorského zakona a autorské etiky.

Jak postupovat pri citovani?

Citovani pouzité literatury predstavuje jednak vytvoieni bibliografické citace, déle je potieba
vytvofit soupis (seznam) téchto zaznamu a sefadit ho ur¢itym zplisobem. Ve vlastnim textu
(v misté, kde napt. pouzijete myslenku piislusného autora, popisujete jeho metodu nebo se
odvolavate na jeho vysledky) jsou uvedeny odkazy na pfislusné publikace v seznamu.

Citovani tedy zahrnuje 3 zakladni kroky:

1. vytvofeni jednotlivych bibliografickych citaci;

2. uspofadani jejich soupisu = vytvofeni seznamu pouzité literatury;

3. odkazovani v textu na bibliografické citace v soupisu.
Od zacatku prace na odborném textu je tieba si uvédomit, Ze odkaz Vtextu musi
korespondovat s bibliografickymi citacemi V seznamu a ze i fazeni seznamu je formalné
predepsano. Vyberte si proto pfedem vhodny zpusob citovani s ohledem na to, co a kde

chcete publikovat. Univerzity obvykle pozaduji dodrzovani platné normy, nékteii vydavatelé
vSak trvaji na zavedenych zvyklostech.
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Vytvoreni bibliografickych citaci

Bibliografické citace vytvotime podle normy 1SO 690 a ISO 690-2, nebo pouzijeme moznost
generatoru citaci www.citace.com.

Seznam pouzité literatury

Soupis uplnych bibliografickych citaci, které jsme ke své praci pouzili, se uvadi na konci
hlavniho textu pted ptilohami. VéEtSinou je to samostatnd necislovana kapitola prace nazvana
,,Pouzita literatura”.

Seznam literatury obsahuje vSechny prameny, které autor ve své praci vyuzil. Nejde tudiZ o
soupis vSech publikaci, které se dané problematiky tykaji. Uspotfddani seznamu se fidi podle
zvoleného zplisobu citovani v textu.

Seznam pouzité literatury mizeme fadit

e abecedné podle jmen autort;

e podle pribézného Cislovani pouzitého v textu,

e (Clenit do tematickych celkii nebo podle druhii dokumentti, napt. normy, zakony,
webova sidla.

Piiklad abecedniho fazeni podle jmen autord

1. KOUBSKY, Petr. Zatéeni ruského programatora ve Spojenych statech ukazuje... Lidové
noviny, 26. 7. 2001.

2. NEGROPONTE, Nicholas. Digitalni svét. Ptel. Petr Koubsky. Praha : Management Press :
Softwarové noviny, 2001.

Priklad fazeni podle priibézného ¢islovani

1. CERMAK, Milog. Rekni heslo! Reflex, 2001, ¢. 33, s. 40.

2. KLAUS, Vaclav. Pripad Philip Morris. Hospodaiské noviny, 20. 7. 2001.

3. BERANOVA, Lucie. Kalifornsky soud pot&sil zbrojaie. Hospodaiské noviny, 8. 8. 2001.
Priklad fazeni podle tematickych celkli
Psychologie
KRATOCHVIL, S. Zdklady psychoterapie. Praha : Portal, 2002. ISBN 80-7178-657-8.
KULIC, V. Psychologie fizeného uceni. Praha : Academia, 1992. ISBN 80-200-0447-5.
NEKONECNY, M. Motivace lidského chovani. Praha : Academia, 1996.
NEKONECNY, M. Psychologie osobnosti. Praha : Academia, 1995 ISBN 80-200-0532-0.
Pedagogika
BERTRAND, Y. Soudobé teorie vzdelavani. Praha : Portal, 1998. ISBN 80-7178216-5.

MARES, J., KRIVOHLAVY, J. Komunikace ve $kole. Brno : Masarykova univerzita, 1995.
ISBN 80-210-1070-3.

PRUCHA, J. Moderni pedagogika. Praha : Portal, 1997. ISBN 80-7178-170-3.
PRUCHA, J. Pedagogicka evaluace. Brno : CDVU MU, 1996. ISBN 80-210-1333-8.
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Informatika a matematika

BALATE, J., CHRAMCOV, B. Selection of Mathematics Model for Daily Diagram
Prediction According to Box-Jenkins Method. In Advanced in Soft Computing — Fuzzy
Control — Theory and Practice, Ed.: R. Hampel, M. Wagenknecht, N. Chaker, p 252-258,
ISBN 3-7908-1327-3, Physica-Verlag, Heildeberg.

BALATE, J., CHRAMCOV, B., PRINC, M. Experience of Proposal Creating in the Subject
of District Heating Control in the Frame of 5th Framework Programme of European Union.
ACTA MECHANICA SLOVACA, roc. 6. 2002, ¢. 2, s. 203-212. ISSN 1335-2393.

BAJZIK, V., PARILOVA, H. Hodnoceni efektivnosti e-learningové vyuky. [on line] Media4u.
1, 2009. s. 29-31. [cit.10.3.2010]. Dostupné na WWW http://www.media4u.cz/mm012009.pdf
Odkaz na citaci v textu

Odkazem na citaci se odvoldvame na dokument, ze kterého jsme cerpali. Doslovné citace
ciziho textu nebo i jen jednotlivych vyrazl se uvadéji v uvozovkach a k tomu se ptifadi odkaz
na citaci. Pokud text neni uveden doslova, uvede se opét odkaz na citaci za ptisluSnou vétu ¢i
odstavec.

Pro zapis odkazli vtextu z predeSlého fazeni bibliografickych zaznami se pouzivaji dvé
nasledujici metody:

1. Metoda pribéZnych poznamek

Na jednotlivé dokumenty odkazujeme cCislem poznamky a citace samotné uvadime
Vv poznamce pod ¢arou. Cislovani poznamek miize byt bud” priib&zné v celém dokumentu,
nebo mize zacinat na kazdé strance od Ccisla 1 (veskeré odkazy jsou pak uvedeny
V poznamce pod ¢arou na stejné strance).

Piiklad pouziti metodou poznamek:
(V textu prdace):
...tento postup uvadi J ACSO? i n&kteii dalsi autori jako napft. TENOPIR®...

(V poznamkdch pod carou vypadaji zaznamy ndsledovné):
2 JACSO, Peter. Errors of omission. Online& CD-ROM Review, October 1999, vol. 23, no. 5, p. 20-25.
3 TENOPIR, Carol. Electronic access to periodicals. Library Journal, 1993, vol. 118, iss. 4, p. 54-55.

2. Metoda ciselnych citaci

Jednotlivé dokumenty jsou ocislovany podle pofadi, Vv jakém jsou uvedeny V soupisu
citaci. V ptipade¢, ze je néktery z nich citovan vicekrat, opakuje se pod stejnym cislem.

Priklad pouziti metody Ciselnych citaci:
(V textu prdce):

...jak uvadi TENOPIR (33), tato problematika je pomé&mé obsahla. ...kolega JACSO jeji
vyzkum dale doplituje ve své vlastni studii (3) ...ktera z prace Carol Tenopir (33)
vychéazi...

(V soupisu citaci vypadaji zdaznamy ndsledovné):

3. JACSO, Peter. Errors of omission. Online & CD-ROM Review, October 1999, vol. 23,
no. 5, p. 20-25.

...nasledu;ji dalsi citace pouzitych dokumenti podle Cisel
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33. TENOPIR, Carol. Electronic access to periodicals. Library Journal, 1993, vol. 118,
iss. 4, p. 54-55.

3. Metoda prvniho prvku a data

Trochu odlisnym, ale pomérné Casto pouzivanym zptisobem citovani pouzitych publikaci
je tzv. Harwardsky zplisob. Tomuto zpiisobu odpovida citace metodou prvniho prvku a
data.

V textu se vyznacuje identifikacni ¢ast, pod kterou lze dokument nalézt v bibliografickém
soupisu na konci dokumentu spoleéné s rokem vydani dokumentu Vv kulatych zavorkach.
Identifikacni ¢asti byva zpravidla jméno autora.

Piiklad metody prvku a data
(V textu prdce):

...jak uvadi PAGELL (1993) ... uzivatelé uz si nemysli, ze moznost ziskat soupis
bibliografickych citaci je b4je¢na véc a moznost ziskat souhrn ¢lanku jiz také neni zazrak,
ale bida. Uzivatel¢ chtéji plny text a to ihned.

(V soupisu citaci vypada zdaznam ndsledovné):
(metoda oznacovana jako ,, Harvardsky systéem*, ,, Harvardsky styl*)

PAGELL, Ruth. 1993. Reaching for the Bottle, Not The Glass : The End-User Factor of
Electronic Full Text. Database, October 1993, vol. 16, no. 5, p. 52-54.

V ptipadg, ze autor napsal v daném roce vice praci, za rokem vydani se pro odliSeni uvadi
mala pismena abecedy (a-z).

(V textu prdace):

...na tuto tendenci jako prvni upozoriiuje TENOPIR (1993a) a své tvrzeni doklada zavéry
z dalsi studie TENOPIR (1993b...

(V soupisu citaci vypada zdaznam nasledovné):

TENOPIR, Carol. 1993a. Electronic access to periodicals. Library Journal, 1993, vol.
118, iss. 4, s. 54-55.

TENOPIR, Carol. 1993b. Moving toward quality. Library Journal, 1993, vol. 118, iss. 10,
p. 86-88.

Poznamka: Misto kulatych zavorek je V textu moziné i vwhodné uzit zdvorek hranatych, zejména
V pripadech, kdy autor pouziva casto kulatych zdavorek za ucelem dopliiovani textu o dalsi podrobnéjsi
nebo osvétlujici informace.

Ke snazsi orientaci v informacnich zdrojich a jejich nasledném citovani slouzi tzv. citaéni
rejstriky. Jsou to soupisy ¢i databaze obsahujici jména autorii a nazvy jejich praci citovanych
jinymi autory. Citaéni rejstiiky vznikly v 60. letech jako informaéni nastroj na zakladé¢
predpokladu, ze vyznamné c¢lanky jsou citovany V pracich dalSich autorti zabyvajicich se
podobnym tématem.

S pojmem cita¢ni rejstiik je spojen také termin citani analyza a impact faktor.

Citacni analyza je metoda ke zjiStovani citovanosti urcitych publikaci, umoziuje rozpoznat
vyznamné prace oboru podle cetnosti citaci V dalSich pracich (nedostatkem je, ze se
nerozlisuje, zda je ¢lanek citovan pro jeho kvalitu, nebo pro jeho nedostatky).
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Impact factor je koeficient, ktery urCuje miru citovanosti ¢lankt v konkrétnich titulech
¢asopist a umoziuje rozpoznat vyznamné ¢asopisy oboru (j. ty, jejichz ¢lanky jsou nejvice
citovany 1 V jinych zdrojich). Je to ukazatel kvality a urovné¢ odborného ¢i védeckého
casopisu.

Nejvétsim svétovym komerénim producentem citacnich rejstiikt je spole¢nost ISI -- Institut
for Scientific Information, Philadelphia, USA. Je zakladatelem rejstiiku:

Arts & Humanities Citation Index

Science Citation Index Expanded

Social Sciences Citation Index, BioSciences Citation Index
Chem Sciences Citation Index, Clinical Medicine Citation Index.

Citacni rejstiiky si lze prohlédnout a vyhledavat v nich v databazi Web of Knowledge od
korporace Thomson. Ta je zpfistupnéna ve vétsiné vysokych skol. Na systému citovanych a
citujicich dokumenta je postavena také nova databaze Scopus od firmy Elsevier. Databaze
prohledévaji riizné zdroje zptistupiujici odborné informace, v¢etné recenzovanych ptispévki.

Pro uplnost jesté zopakujme: Web of Science je webové rozhrani poskytujici online ptistup

k citaénim rejstiikim a Journal Citation Reports (JCR) je Casopis, ktery objektivné uréuje
relativni vyznamnost védeckych Casopisi podle jednotlivych obort.
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4. METODY VEDECKE PRACE A JEJICH PRINCIPY

4.1 Vyzkumny problém

Typy vyzkumnych problémi

Vyzkum za¢ind vymezenim vyzkumného problému. Jde o ujasnéni si, na co S&€ mame nejvice
soustiedit, které otazky chceme fesit a ¢emu prospéji odpovédi na né. Vymezeni vyzkumného
problému neni snadné. Vyzkumnik by se mél v problematice dobfe orientovat — je nezbytné,
aby nejprve prostudoval teoretickou stranku véci, prfedev§im z védeckych ¢lankl, monografii
a podobng.

Obvykle rozliSujeme tfi typy vyzkumnych problému (Gavora, 2000):

1. Deskriptivni (popisny) — zjistuje a popisuje situaci, stav nebo vyskyt ur¢itého jevu.
Vyzkumnymi metodami jsou pozorovani, dotaznik nebo interview.

2. Relaéni (vztahovy) — zabyva se existenci vztahli mezi zkoumanymi jevy. Hledaji se
souvislosti mezi jevy, ale nefe$i se kauzalita, tj. ktery jev je pfi¢inou a ktery
dasledkem. Typicky se vyuzivaji riizné statistické metody jako korelace, faktorova
analyza, shlukovéani a podobné.

3. Kauzalni (pfi¢inny) — nezabyva se pouze vztahy mezi jevy, ale fesi také piic¢innost, tj.
co je pricinou, ktera vede k n¢jakému dtsledku.

Dv¢ zakladni orientace vyzkumu jsou na kvantitativni a kvalitativni vyzkum.

Kvantitativni vyzkum

Kvantitativni vyzkum pracuje s méfitelnymi hodnotami a Ciselnymi udaji jako mnozstvi,
frekvence vyskytll jevli, mira apod. Je zaloZeny na testovani, experimentovani a pouziti
bohatého aparatu statistiky. Pfi kvantitativnim vyzkumu se vyzkumnik snazi udrzet odstup,
nestrannost a objektivnost od zkoumanych subjekt (Gavora, 2000).

Kvantitativni vyzkum se snaZi vybirat zkoumané subjekty tak, aby co nejlépe reprezentovaly
zkoumanou populaci. Nej€astéji se proto pouziva nékteré formy ndhodného vybéru nebo
reprezentativniho kvotniho vybéru, protoze to nejlépe odpovida statistické teorii
pravdépodobnosti, a vysledky zjisténé na vybraném vzorku lze zobecnit na celou populaci.
Velké pozornost se také musi vénovat vymezeni a zpiisobu méieni zkoumanych velic¢in.

Zakladem kvantitativniho vyzkumu je rozsahlad standardizace dat, ktera umoziiuje jejich
statistické zpracovani a zajiStuje vysokou reliabilitu. Standardizace ovSem vede nutné
k redukci informace. Dotazovany naptiklad misto toho, aby popsal své minéni, je v dotazniku
omezovan na vybér jedné moznosti z Casto malého poctu nabidnutych odpovédi, které navic
nemusi piesné vystihovat jeho postoj. To nutné vede k nizké validité (Disman, 2002)..

Pfi kvantitativnim vyzkumu se obvykle formuluji hypotézy, které se nasledné potvrzuji nebo
vyvraceji. Pouzivé se tedy pfedev§im deduktivni logika: nejprve se identifikuje problém, ten
se preformuluje do podoby hypotéz, které jsou zakladem pro vybér proménnych a
analytickych metod, a vysledkem je soubor pfijatych nebo zamitnutych hypotéz.
Vyzkumnymi metodami jsou predev§im dotaznikova Setfeni, Skalovéani, interview,
pozorovani, experiment, sociometrické metody a podobné.
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Kvalitativni vyzkum

Kvalitativni vyzkum na rozdil od kvantitativniho uvadi zjisténi predevSim ve slovni (tj.
neciselné) podobé. Jedna se o podrobny a vystizny popis zkoumaného jevu. Vice nez Cisel Si
ceni vyznamu, lidskosti a vciténi se. Zatimco kvantitativni vyzkum se snazi drzet si odstup a
tim objektivnost, kvalitativni vyzkum se naopak snazi o co nejvetsi sblizeni se zkoumanymi
osobami, proniknuti do situaci, ve kterych vystupuji se snahou jim porozumét a podrobné je
popsat (Gavora, 1996).

Kvalitativni vyzkum obvykle probiha tak, Ze si vyzkumnik zaznamenava vse, s ¢im se setkd, a
az nasledné analyzuje, zpfesnuje své vyzkumné otazky, upravuje a dopliuje. V terénu
vyhledava jakékoliv informace, které by mohly vést k odpovédim, a nasledn¢ formuluje
induktivni 1 deduktivni zavéry.

Kvalitativni vyzkum vybira zkoumané subjekty zdmérné, pocet pripadl upravuje podle toho,
jak se mu dafi od novych subjekt ziskavat nové informace (po ¢ase se zacnou zjiStované
informace opakovat a dalsi rozsifovani vybéru se stava neefektivni).

Informace zpracovavané v ramci kvalitativniho vyzkumu jsou nestandardizované, velmi volné
a oteviené. Z tohoto divodu ma tento typ vyzkumu obecné nizkou reliabilitu. Volna forma
vSak nevynucuje takovd omezeni jako kvantitativni vyzkum, proto miize mit kvalitativni
vyzkum potencialné velmi vysokou validitu (Disman, 2002).

Kvalitativni vyzkum je charakterizovan pfevazn€ induktivni logikou. Na zacatku je
pozorovani, sbér dat. Nasleduje analyza a zkoumani vyznamu téchto dat, formulace
ptedbéznych zavérh, pticemz vysledkem mohou byt nové definované hypotézy.

Nejcastéjsimi metodami kvalitativniho vyzkumu je zejména nestrukturované pozorovani,
kvalitativni analyza textl, interview, metody etnografie, ptipadova studie.

Tabulka: Srovnani kvalitativniho a kvantitativniho vyzkumu
Castecné podle Fraenkela a Wallena (1993)

Kvantitativni metody

Kvalitativni metody

Stanoveni ptesnych definic zkoumanych jevi a
proménnych na zacatku vyzkumu.

Tvorba definic v kontextu a prib&éhu zkoumani.

Ziskana data jsou redukovana na numerické hodnoty.

Narativni popisy.

Dtiraz na velkou spolehlivost vyzkumnych nastroju.

Diiraz na reliabilitu vyzkumnych zavért.

Hodnoceni validity pomoci statistickych ukazateli.

Narativni nebo literarni popisy vyzkumnych procedur.

Durraz na statistickou kontrolu vnéjsich proménnych.

Logicka analyza a kontrola vnéjsich proménnych
faktort.

Statistickd sumarizace a shrnuti vysledkd vyzkumu.

Narativni shrnuti vysledkd vyzkumu.

Clenéni komplexniho jevu na mensi Casti.

Holisticky popis slozitého jevu.

Standardizovana data, obecn¢ vysoka reliabilita, ale
nizka validita.

Nestandardizovana data, volna forma, obecné nizka
reliabilita, ale potencidlné vysoka validita.

Logika deduktivni: formulace hypotézy, sbér dat,
zpracovani, pfijeti nebo zamitnuti hypotézy.

Logika induktivni: sbér dat, patrani po vyznamu
ziskanych informaci, formulace zavéru, vystup:
formulace hypotézy

Metody a metodologie

Metoda je zamérn¢ pouzity postup, ktery vede k dosazeni né&jakého cile, at’ uz teoretického ¢i
praktického. Je to zpilisob, jak ziskdvat spravné poznatky a dosdhnout pravdivého poznani.
Metody jsou soucasti kazdé vedy.
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Metodika je schéma urcujici postup provadéni né&jaké odborné ¢innosti. Vychazi z teorie i
praxe a piesné¢ vymezuje jednotlivé postupy.

Metodologie je nauka o metodach, kritické zkoumani védeckych metod jak obecné, tak i pro
urCitou konkrétni védu, vyklad metod urcit¢ého védniho oboru, zkoumani vhodnosti a
pouzitelnosti metod jako nastroji védeckého badani.

Od metody se odliSuje pojem technika, ktery oznacuje konkrétni nastroj vyvinuty v duchu
urcité metody. Technika umoziuje ziskani konkrétnich informaci o zkoumanych jevech.

Metody védecké prace
Metody védeckého zkoumani se v zasad€ déli na metody empirické a metody logické.

Empirické metody jsou zalozZeny na zjiStovani konkrétnich vlastnosti néjakého objektu nebo
jevu v realité. Jevy jsou zkoumany na zakladé smyslového vnimani ¢asto umociiovanému
prostiednictvim techniky. Typickymi skupinami empirickych metod jsou metody zalozené na
pozorovani, méfeni a experimentu.

Logické metody vyuzivaji principt logiky a logického mysleni. Pati k nim metody abstrakce
a konkretizace, analyza a syntéza, indukce a dedukce.

Abstrakce je mySlenkovy proces, ktery se ze zkoumanych poznatki snazi vy€lenit pouze ty
podstatné, pfiCemZ nepodstatné poznatky se zanedbavaji. Smyslem abstrakce je nalézt
spole¢né vlastnosti a charakteristiky.

Oproti tomu konkretizace je proces piechodu od abstraktniho ke konkrétnimu, vyuziti
obecnych poznatkil v konkrétnich podminkach.

Analyzou se rozumi proces, ktery rozdéluje slozity problém (jev, objekt) na mensi ¢ésti
pomoci rozboru jeho vlastnosti, vztahi a faktd. Analyza je postupné rozpoznavani a
vyclenovani nedulezitého, pronikani k podstaté jevi a véci rozkladem celku na ¢asti.

Syntéza je opaény proces analyzy, znamena postup od ¢asti k celku. Jedna se o sjednocovani,
sloZzeni pfedmétu zkoumani z jeho zédkladnich prvk a poznani pfedmétu v jeho Uplnosti.
Syntézou se také rozumi proces, kterym z jednotlivych casti sklddame takovou strukturu,
ktera by méla nami pfedem pozadované vlastnosti. Syntéza tedy muize byt i proces hledani
optimalni varianty z kombinace dostupnych ¢asti. Syntéza by méla dopliovat analyzu.

Indukce je myslenkovy postup vyvozovani obecného zavéru na zakladé poznatki o
jednotlivostech, zplsob konstrukce hypotézy ze ziskanych faktl. Indukce piedstavuje
zobecnovani — induktivni zavér lze chépat jako nabidku vysvétleni, jedno z moznych feSent,
hypotézu. Indukce se projevuje vSude tam, kde pozorujeme urcity jev a zkoumdme, proc¢
nastava, co je jeho ptic¢inou. Na zakladé (opakovaného) pozorovani pak jsme Casto schopni
vyslovit hypotézu, kterd nabidne mozné vysvétleni. Indukce je velmi subjektivni, zavisi na
zkuSenostech a znalostech.

Dedukei se obvykle rozumi usuzovani od obecného ke konkrétnimu. Je to proces vyvozovani
novych tvrzeni pti dodrZzovani pravidel logiky, dospivani k pravdivym zavérim z pravdivych
predpokladti. Dedukeci testujeme, jestli je dand hypotéza platna.

Indukce a dedukce spolu velmi souvisi a v praxi se velmi Casto dopliuji. Zatimco indukei
z konkrétnich pozorovani vyvozujeme souvislosti a mozna vysvétleni zkoumanych jevi,

generalizujeme a formulujeme obecné koncepty, dedukci ze ziskanych poznatkli usuzujeme
na chovani reality, coZ ndm dovoluje teoretické poznatky ovéfit.
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Hypotéza

Hypotéza je tvrzeni, které vyjadiuje vztah mezi dvéma proménnymi, musi byt mozné jej dat
méfit nebo kategorizovat (Gavora, 2000). Hypotéza je védecky piedpoklad. Jejim smyslem je
posunout poznani dal, tj. jejim potvrzenim nebo zamitnutim se dozvédét néco nového.

Hypotézy se tvori:

e odvozenim z existujici teorie;
zevseobecnénim statistickych tdaja ziskanych napf. z jiz uskutecnénych vyzkumi;
e na zakladé zkuSenosti expert, vlastni zkuSenosti — tedy indukci z empirickych
poznatkd.

Prvotni pfedpoklad se nazyva hypotézou, poptipadé nulovou hypotézou. K nulové hypotéze
formulujeme také tzv. alternativni hypotézu. Alternativni hypotéza popird platnost nulové
hypotézy, je jeji negaci. Kdyz nulovou hypotézu zamitdme, délame to ve prospéch
alternativni hypotézy.

Postaveni nulové a alternativni hypotézy je zpravidla nesymetrické. Lze fici, Zze protiklad
mezi nulovou a alternativni hypotézou mé nejen matematické vyjadreni, ale i logicky a
filozoficky aspekt. Sdm nazev nulova hypotéza vyjadiuje pfedpoklad nulové zmény ... jako by
nulova hypotéza byla povazovana za cosi vyzkouseného, pomérn¢ spolehlivého, o ¢em bez
pfi¢iny nepochybujeme. Alternativni hypotéza ma naopak postaveni cehosi nového,
neznamého, neovéieného, co muze zpochybnit dosud predpoklddanou nulovou hypotézu
tehdy, prokaze-li ziejmou platnost. Rozhodnuti, kterou z obou hypotéz budeme povazovat za
spravnou, u¢inime vyluéné na zaklad¢ vysledkli pozorovani hodnot nahodné veliciny, a to
podle pravidel, ktera si pfedem stanovime.*

Validita a reliabilita

Kazdy vyzkumny nastroj nebo technika lze posuzovat z hlediska jeho kvality podle dvou
zékladnich vlastnosti: validity a reliability.

Validita ptedstavuje stupen schopnosti vyzkumného nastroje zjistovat vysledky, které jsou
platné vzhledem ke skute¢nosti. Validni ndstroj naméti hodnoty, které jsou ve skutecnosti
platné a spolehlivé. Déle rozliSujeme validitu obsahovou, konstruktovou a kriteridlni.

Obsahovad validita zachycuje, do jaké miry souhlasi obsah zkoumané oblasti s obsahem
vyzkumného néstroje. Mame-li napiiklad test z matematiky, obsahova validita zachycuje,
zdali test obsahuje vSechny dulezité prvky uciva a zda jsou tyto prvky v testu zastoupeny
proporcionalné. Obsahova validita se obvykle stanovuje podle ndzori experta.

Konstruktova validita se tyka konstruktu vyzkumného nastroje. Konstruktem se v pedagogice
rozumi pojmy jako védomost, schopnost, dovednost, postoj apod. Konstruktova validita tedy
vyhodnocuje, nakolik se vyzkumny néstroj shoduje se zkoumanym konstruktem. Zjisténi
konstruktové validity se provadi bud’ srovnanim s jinym nastrojem s dobrou konstruktovou
validitou nebo opét podle nadzorh experti.

Kriterialni validita uréuje miru shody vysledkli vyzkumného néstroje a jiného (ovéreného)
kritéria.

Reliabilita ptredstavuje pfesnost a spolehlivost vysledk ziskanych danym vyzkumnym
nastrojem, tedy zda opakovanym pouzitim nastroje na podobnych subjektech dostaneme

podobné vysledky. Reliabilita tedy zachycuje technickou kvalitu a spolehlivost, nikoliv v§ak
spravnost (validitu).
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Reliabilita se tedy urcuje opakovanym méfenim a srovnanim zjisténych vysledkt. Pokud je
vyzkumny nastroj vysoce reliabilni, dostaneme stabiln¢ velmi podobné vysledky pti obou
méienich. Pochopitelné¢ vysledky dvojiho pouziti stejného nastroje jsou ovlivnény mnoha
faktory. V piipadé testovani je nutné, aby si zkoumané subjekty nepamatovaly odpovédi
Z prvniho méteni; vysledky také ovlivni jejich momentalni zdravotni a psychicky stav, nahoda
pti haddani odpovédi a podobné. VSechny tyto faktory ovliviiuji reliabilitu, bohuzel obvykle
neni mozné se jich Gplné€ zbavit nebo vycislit jejich relativni prispévek.

Reliabilita se pocita jako korelaéni koeficient, ktery miize nabyvat hodnot od -1 do 1. Zaporné
hodnoty nemaji z hlediska reliability smysl. Koeficient blizky 0 znamend, Zze mezi
provedenymi métenimi neni zadny vztah. Koeficient 1 dostaneme, pokud vSichni testovani
dosahnou stejného poctu bodl v obou métenich. Hodnoty 0,9 nebo vyssi mizeme pokladat za
vynikajici, 0,8-0,9 reprezentuje dobrou reliabilitu, 0,6-0,8 ptedstavuje nizkou reliabilitu.
Hodnoty pod 0,6 se obvykle interpretuji jako velmi pochybna a pod 0,4 jako zadn4 reliabilita.

Dalsim zpisobem urceni reliability je ptileni. Test se rozdeli na dve €asti (napt. liché a sudé
otazky) a zjist'uje se stupent shody vysledkli obou ¢ésti mezi sebou.

4.2 Vybér vzorku vyzkumu

Pojmy

Vyzkumem se obvykle snazime nalézt néjaké vztahy, zakonitosti a charakteristiky. Soubor
prvkil, o nichz ptredpokladame, Ze jsou pro né zavéry vyzkumu platné, se oznacuje pojmem
populace nebo zakladni soubor.

Idedlni piipad nastava, mame-li k dispozici v§echny vzorky populace a muzeme je vSechny
zahrnout do vyzkumu. Takovyto vyzkum se oznacuje slovem vycerpavajici.

Velmi ¢asto ovSem nemlzeme piimo pracovat s celou populaci. V nékterych ptipadech by to
bylo netinosné dlouhé nebo ndkladné (zkoumani vlastnosti viech studenti v CR), jindy
z praktickych nebo etickych diivodli nemozné (destruktivni testy vyrobkii — napf. Skrtani
zapalek v tovarné na sirky) a podobné. Z téchto diivodu se proto vyzkum provadi na vybéru
neboli vzorku, tj. podmnoziné zkoumané populace.

Vyzkum provadény na vybéru z populace musi byt reprezentativni, tj. musi byt zajisténo, aby
vysledky zjisténé na vybéru byly zobecnitelné na celou populaci. Jak ale vybrat vzorek
zkoumané populace, aby byl vyzkum reprezentativnim?

Oslovovat nahodné lidi na ulici neni vhodné, je prokdzano, Ze dotazovatelé tihnou
k oslovovani 1épe obleCenych lidi. Postavit vyzkum na vzorku vysokoskolskych studentd,
kteti chodi na urcity predmét? Zavéry nelze zobecnit na studenty celé Skoly nebo mladez celé
CR, protoze volba konkrétniho pfedmétu mize vyrazné ovliviiovat zkoumané jevy. Vyrobit
internetovy dotaznik a nabidnout jej nahodnym respondentiim? Ziskame tak pouze nazor lidi,
ktefi umi pracovat s pocitaCem, navic motivace téchto lidi, kterd je pfiméla k vyplnéni
dotazniku, mtze byt dalSim vyraznym zkreslujicim faktorem.

Jinymi slovy, stanoveni libovolnych kritérii vybéru prvkl vychyluji vysledky. Pfitom zpiisob
vybéru musi byt objektivni a nesmi jej ovlivilovat zadny (byt dobfe minény) subjektivni
zietel. Ze statistického hlediska je tak nejptijateln€jsi nahodny vyber, tj. takovy, pii kterém
ma kazdy prvek zkoumané populace stejnou pravdépodobnost, Ze bude zahrnut do vyberu.
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Provadénim vyzkumu na vybéru misto na celé populaci vzdy vede k chybé vybeéru, tj.
k rozdilu zjisténych vysledki od skuteénych. V praxi vSak rozeznavame dva druhy chyb
vybéru:

e nahodnou chybu vybéru — tj. chybu zpisobenou vyhradné tim, ze vybér nikdy
nereprezentuje populaci presn€. Velikost této chyby se podstatné neméni pfi
opakovani vybéru stejnym zplisobem, stejné velikosti a ze stejné populace, ale
zvétSovanim vybéru se zmensuje a statistické metody s ni umi velmi dobie pracovat;

o systematickou chybu vybéru (t¢z vychyleni) — tj. chybu zplsobenou porusenim
nahodnosti vybéru, kdy nékteré prvky maji vyssi pravdépodobnost dostat se do vybéru
a tim ovlivnit vysledky. Je zplisobena chybou, které jsme se dopustili pii sestavovani
vybéru, narusuje reprezentativitu vyzkumu.

Zpisobi, jak pofidit ndhodny vybér, je mnoho. Kazdy ma své klady i zapory. Mezi
nejpouzivanéjsi patii:

prosty ndhodny vybér;

skupinovy vybér;

stratifikovany vybér;

vicenasobny (vicestupiiovy) vyber.

Vsechny tyto techniky vSak maji jedno spole¢né: pokud jsou spravné provedeny, ziskdme
objektivni vybery, podle nichz Ize zjisténé vlastnosti zobecnit na celou zkoumanou populaci.

Opaénym pdlem ndhodnych vybéra jsou tzv. zameérné vybery, tj. takové, pii nichz o vybéru
prvku nerozhoduje ndhoda, ale urc¢ity zamér. Tyto vybéry jsou obvykle nepouzitelné¢ pro
zobeciiovani, vyzkum na nich zaloZeny neni reprezentativni, protoZe nelze védecky dokazat,
ze vysledky zjisténé na vzorku jsou platné pro celou populaci. Zamérné vybéry maji smysl
Vv explorativni ¢asti vyzkumu, kdy se snazime o vhled do problematiky, ziskani ptehledu a
pochopeni.

Mezi zamérné vybery patii:
e anketa;

e wber , prumérnych jednotek*;
e snowball sampling.

Kvotni vyber a panel jsou dalsi metody vybéru, které se fadi mezi zamérné, ale které jsou
z teoretického hlediska pftijatelné.
Prosty nahodny vybér

Prosty ndhodny vybér je nejpfimocarejSim piistupem ke tvorbé nidhodného vybéru. Je
postaven na principu ,,Josovani z klobouku®, tedy bud’ mechanického losovéani prvku, ktery
bude vybran, nebo elektronicky s vyuzitim generatoru nahodnych ¢isel.

Jistou alternativou je systematicky nahodny vybér, kdy ze seznamu vybirame kazdy n-ty
prvek. Zde ale hrozi riziko systemati¢nosti v seznamech.

Obecn¢ tato metoda produkuje velmi objektivni nevychylené vybéry. Nevyhodou ovsem je,
Ze byvaji ¢asto velmi obtizn¢ uskutecnitelné, ndkladné a v ptipad€ pouziti dotaznikli musime
ocekavat nizkou navratnost vyplnénych odpovédi.
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Skupinovy vybér

Skupinovy néhodny vybér piedpokladd, ze prvky populace jsou néjakym zplsobem
uspotradany do skupin (napft. zaci do tfid). Potom nahodné nevybirame jednotlivé prvky, ale
rovnou celé skupiny. Pfitom je ale potfeba dbat na to, aby pravdépodobnost vyberu urcité
skupiny byla pomérné poctu prvkl ve skuping.

Tato metoda zachovava reprezentatitivitu a je jednodussi na realizaci nez prosty nahodny
vybér — jist€¢ je jednodussi predlozit dotaznik celé tfid¢€, nez jednotliveim z rGznych trid.
Abychom se vyvarovali vychyleni, musime vybrat dostate¢né velky pocet skupin.

Stratifikovany vybér

Stratifikovany vybér lze pouzit v ptipadech, kdy je zakladni soubor slozen z n€kolika
charakteristickych skupin (podle v€ku, geografické oblasti, pohlavi apod.). Populaci tedy
rozdélime do téchto skupin a prostym ndhodnym vybérem ziskame prvky z kazdé skupiny.

Vyhodou takového pfistupu je zvySeni piesnosti vysledki, protoze ziskdme vybér, ve kterém
jsou opravdu zastoupeni prislusnici kazdé skupiny. Navic Ize podle potieby ke kazdé skupiné
pfistupovat jinak — naptiklad vySkolit persondl pro praci s riznymi etnickymi nebo vékovymi
skupinami a podobné — a tak dosahnout vys$si navratnosti dotaznik.

Problémem stratifikovaného vybéru je slozitost organizace celé akce a také obtiZznost viibec
stanovit ony charakteristické skupiny, podle kterych by se vybér uskutecénil.

Rozlisujeme stratifikovany vybér proporciondlni a neproporcionalni podle toho, jestli bereme
V uvahu pomér mnozstvi prvkt ve skupinach.

Vime-li naptiklad, Ze populace, ktera je pfedmétem naseho vyzkumu, mé sloZeni 80 % zen a
20 % muzd, a chceme-li ziskat vzorek 50 respondentt, proporcionalni stratifikovany vybér
uskute¢nime tak, ze nahodné vybereme 40 Zen (tj. 80 % z 50) a 10 muzu (tj. 20 % z 50).

Vicenasobny (vicestuprnovy) vybér

Vicendsobny neboli vicestupniovy ndhodny vybér je dalsi alternativou prostého nahodného
vybéru. Lze jej pouzit, kdyz je zakladni soubor rozdélen do hierarchie skupin nékolika fadi.
Vicestupiiovy ndhodny vybér poté provedeme tak, Ze nejprve ndhodné vybereme nékolik
skupin nejvyssiho fadu, z nich nekolik skupin nizsiho fadu az kK vybéru jednotlivych prvku.

Napiiklad, chceme-li ziskat reprezentativni vzorek zakt zakladnich kol celé CR, mizeme
nejprve ndhodné vybrat n€kolik krajii CR, v rdmci téchto kraji ndhodné urcit nékolik mést a
obci, z nich ndhodné zvolit nékolik Skol a z téchto Skol ndhodné vybrat nékolik Zak.

Vicestuptiovy vybér je snadnéji realizovatelny neZ prosty ndhodny vybér. Pro zachovani
reprezentativity vybéru ale musime dbat na to, aby na kazdém stupni vybéru byl k dispozici
dostatek skupin, a z nich vybirat dostate¢né mnozstvi skupin (ne jednu).

Anketa

Anketa neboli ,,samovybér” je typickym reprezentantem zdmeérného vybéru. Prvky se
dostavaji do vybéru na zéklad¢ svého vlastniho rozhodnuti. Proto nelze definovat populaci,
kniz se vztahuji vysledky. Vysledny vybér je proto nereprezentativni a pro statistické
zpracovani se nehodi. Anketa méa vyznam z kvalitativniho hlediska, protoze muze poskytnout
zajimavé odpovédi na oteviené otazky.
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Vybér ,,primérnych jednotek*

Pofizovéani vzorku vybérem tzv. primérnych jednotek spociva v tom, ze vyzkumnik zvoli do
svého datového souboru takovou mnozinu prvki (tj. Skolu, mésto), kterou povazuje za
typicky (prumérny) piipad. Tato metoda pochopiteln¢ vyzaduje vysokou kvalifikaci
vyzkumnika, protoze zvolit vhodny priimérny vzorek je velmi naro¢né. Bohuzel takovy vybér
nelze vétsinou chapat jako reprezentativni — neda se objektivné zarucit, ze vybér netrpi
n¢jakou systematickou chybou.

Snowball sampling

Snowball sampling, neboli metoda ,,snéhové koule* je dalsim obecn& nereprezentativnim
zpuisobem pofizovani vybéru. Dotazovani jedinci jsou pozadani, aby uvedli kontakt na dalsi
jedince, poptipadé€ aby jim sami ptedali dotaznik. Timto zplisobem se na ziskané respondenty
vazou novi, podobné jako se na sn¢hovou kouli vrstvi novy snih.

Metoda snéhové koule se obecné pouziva ve vyzkumu skrytych populaci, tj. v oblastech
S obtiznym pfistupem k respondentiim (narkomani, prostitutky apod.), poptipadé pro vyzkum
docasnych populaci (svédkové udalosti, ti€astnici akce apod.).

Vybér provedeny pomoci metody snéhové koule trpi riznymi vychylenimi — naptiklad se da
pfedpokladat, Ze jedinci, ktefi maji mnoho ptatel, budou do vybéru zahrnuti s vétsi
pravdépodobnosti.

Kvotni vybér
Kvotni vybér imituje ve struktufe vybéru znamé vlastnosti populace. Vychdzi z informaci,
Které jsou znamy (ze s¢itani lidu, riznych vykazu atd.). Na jejich zakladé se podobné jako u

stratifikovaného vybéru stanovi kvoty, tj. potiebné pomérné zastoupeni riiznych vlastnosti
(napf. pocty muzl a Zen, vzdélani, profese).

Zatimco u stratifikovaného vybéru se nasledné z identifikovanych skupin (kvot) vybiraji
vzorky nahodnég, kvotni vybér je v tomto ohledu zdmérny. Vyzkumnik oslovuje ty subjekty,
které se naskytnou a které mu jesté do splnéni kvét chybi.

Vysledkem je vybér, ktery obsahuje stejny podil znamych vlastnosti jako ve zkoumané
populaci.

Kvoétni vybér je jednim z mala zamérnych vybérh, ktery je z teoretického hlediska piijatelny a
tudiz produkujici reprezentativni vybér. Je rychly, pruzny, méné nakladny, ovSem pouzit 1ze
pouze na populace, o nichz mame dostatek informaci pottebnych pro definici kvét. Nebezpeci
vychyleni spo¢ivé ve fazi vybéru konkrétnich prvkil pro splnéni kvt — objektivnéjsi je pouziti
nahodného vybeéru jako u stratifikovaného vybéru.

Panel

Pojmem panel se rozumi opakovany vyzkum na stale stejném vybéru.

Vybér se obvykle vytvori jako reprezentativni a poté se opakované pouziva. Tento piistup je
vhodny zejména u dlouhodobych vyzkumu. Uréitym problémem je ovSem udrzet zdjem
dotazovanych a také jista ,,profesionalizace respondentt.
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4.3 Metody a techniky sbéru dat

Techniky sbéru dat

V pedagogickém vyzkumu existuje mnoho riznych technik, které¢ 1ze pouzit ke sbéru dat.
Mezi nejpouzivanéjsi metody patii:
e pozorovani — tj. sledovani Cinnosti lidi a jeji zaznam;
dotaznik — pisemné nebo elektronické kladeni otadzek a ziskdvani odpovédi;
Skalovani — posuzovani intenzity nebo miry urcitého jevu nebo vlastnosti pomoci $kal;
interview — rozhovor;
obsahova analyza;
experiment;
didakticky test.

Pozorovani

Pozorovani spociva ve sledovani ¢innosti lidi a pofizovani zdznamu o téchto ¢innostech.
Doptedu se stanovi, o jaké jevy se zajimat, na co se zaméfit, ur¢i se zpusob potfizovani
z4dznamu v terénu.

Smyslem pozorovani je identifikovat jevy nebo Cinnosti stejnych vlastnosti, tzv. kategorie
jevu (napf. pochvala, kladeni otazek, odpovidani, vyruSovani). V zasad€ se zaznamenavaji
dva typy informaci o kategoriich jevli: vyskyt nebo doba trvani kategorie jevu.

Pozorovani muze probihat primo nebo nepiimo ze zaznamu. V kazdém piipadé by ale
pozorovatel nebo zdznamova technika méli byt umisténi tak, aby co nejméné rusili nebo
ovliviiovali pozorované subjekty.

Dotaznik

Dotazovani predstavuje pisemné nebo elektronické kladeni otdzek a ziskavani odpovédi. Je to
nejcastéjs$i forma hromadného ziskavani dat. Osoba vypliujici dotaznik se nazyva respondent
a proces zadavani dotazniku se obvykle oznacuje slovem administrace.

Pted samotnou tvorbou dotazniku by mél byt jasné stanoven jeho cil, tj. jaké data chceme
ziskat. Povrchni vymezeni problému vede obvykle k orientaci na nepodstatné informace a
ziskani nehodnotnych dat.

Dotaznik se obvykle sklada ze tii ¢asti:

1. Vstupni ¢ast obsahuje hlavicku organizace a jména autort dotazniku, vysvétluje ucel a
cile dotazniku a tim se snazi motivovat respondenty k jeho vyplnéni. Soucasti miize
byt i ilustrativni piiklad vyplnéni.

2. Hlavni ¢ast obsahuje samotné polozky (otazky) dotazniku. Z psychologickych divodi
se n€kdy otazky netfadi tematicky. Jako prvni polozky se Casto voli jednoduché a
pritazlivé otazky, abychom neodradili respondenta hned na zacatku. Tézké a
nezajimavé otdzky se kladou doprostfed a na konec dotazniku se obvykle umistuji
nenarocné faktografické otazky Konec dotazniku by mél obsahovat podékovani
respondentovi za spolupraci (Gavora, 2000).

Pokladané otdzky by mély byt jasné, tj. takové, aby jim vSichni respondenti rozuméli stejnym
zpusobem. Otazky by mély byt konkrétni, je tfeba se vyvarovat Sirokému znéni otazek, které
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vede ke znacné volnym odpovédim. Otazky by mély byt také smysluplné, protoze to zvysuje
zajem respondenta a validitu jeho odpovédi.

Pti formulaci otazek bychom se méli vyhnout vyraziim jako ,,obvykle®, , nékdy*, ,,mnoho* a
podobné, protoze si je kazdy respondent vyklada jinak. Stejné tak je potfeba pokud mozno
nepouzivat zapory, protoze mohou byt Casto piehlédnuty. Je tfeba se vyvarovat dvojitym
otazkdm, protoze pak respondenti nevédi, jak maji odpovédet, a predpojatym formulacim,
protoze podsouvaji respondentovi, jak ma odpovédet.

Dotaznik je tfeba otestovat v predvyzkumu, projit s respondenty a nechat je vysvétlit, jak
otazku pochopili a co mysleli svou odpovédi. VSechny zjisSténé nejasnosti je tieba eliminovat
preformulovanim otazek.

Z hlediska formy odpovédi rozliSujeme otazky:

e uzaviené — poskytuji dvé nebo vice pfedem formulované moznosti odpovédi bez
moznosti ptidani dalsi volby;

e oteviené — nemaji zadné predem definované mozné odpovédi, respondent odpovida
sam podle svého uvazeni;

e polooteviené — jsou kombinaci ptedchozich typid, kdy nabidneme formulované
odpovédi s moznosti vlastniho upiesnéni nebo napsani vlastni varianty.

Zvlastni pozornost by méla byt vénovana také délce dotazniku. Uvadi se (Gavora, 2000), Zze
vyplnéni dotazniku by nemélo trvat déle nez 30 minut, u zasilaného dotazniku 15 minut.
Podle cilové skupiny je nutno délku dale upravovat.

Navratnost dotazniku je udaj vyjadiujici pomér vyplnénych a vracenych dotaznikli k poctu
dotdzanych respondenti. Dilezité je také ovéfit, zda slozeni respondentl, ktefi vratili
vyplnény dotaznik, odpovida zkoumanému zakladnimu souboru (populaci).

Skalovani

Skalovani spoc¢iva Vv posuzovani intenzity nebo miry urcité¢ho jevu nebo vlastnosti pomoci
Skal. Casto se vyuziva v ramci dotaznikového Setteni, ale 1 Vv jinych typech sbéru dat.

Piikladem jsou napt. tzv. Likertovy s$kaly s variantami odpovédi ,,plné¢ souhlasim®,
»souhlasim®, , ,nemam vyhranény ndzor®, ,,nesouhlasim* a ,,pln¢ nesouhlasim®.

Posuzovaci skaly maji obvykle lichy pocet stupna (3, 5, 7, 9), ¢imz vznikd symetrické skala
S moznosti ,,primérné*“ odpoveédi a odstupniovanych kladny a zépornych intenzit. Se

zvysujicim se pocCtem stupiiti Skaly roste jemnost posuzovani — zalezi na konkrétni situaci,
kdy jakou skalu pouzit.

Problémem Skalovani je, ze pozorovatel nebo respondent muze systematicky zkreslovat
Skalované jevy, tj. systematicky nadhodnocovat, podhodnocovat, poptipadé byt takzvané
centralné tendencni (tj. vyhybat se krajnim hodnocenim ,,pIlné¢ (ne)souhlasim®). Je zalezitosti
zacviku pozorovatele a poptipad¢ i statistické analyzy dat tyto efekty potlacit.

Interview

Interview je vyzkumnou metodou, pii niz vyzkumnik ziskava odpovédi na své otazky od
dotazovaného pfimo v ramci rozhovoru tvaii v tvafr. Ziejmou nevyhodu Casové narocnosti
vyvazuje skutecnost, Ze madme moznost ziskat mnohem validnéj$i data, nez v pfipadé
dotazniku. Vyzkumnik mtze kromé zaznamenavani odpovédi reagovat také na vnéjsi podnéty
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vyplyvajici z piimého kontaktu, miize otazky preformulovavat podle potieby, upfesiovat,
dotazovat se podrobnéji a ziskat tak mnohem hlubsi poznéni nazori a postoju dotazovaného.

Uspésnost interview do znacné miry zavisi na navozeni raportu. Raport znamena navazani
ptatelského vztahu a vytvoteni piijemné atmosféry vedouci k vétsi otevienosti dotazovaného.

V interview se pouzivaji oteviené, uzaviené i polooteviené otazky, prednost se vSak dava
pfedevsim otazkam otevienym.

Interview jako forma sbéru dat se voli v pfipadech, kdy hleddme bezprostiedni, osobni nebo
diavérné odpoveédi (Gavora, 1996). Osobni kontakt prispéje k vétsi otevienosti a pravdivosti
odpovédi, nez v pripad¢ dotazniku. Jinym divodem volby interview jsou piipady, kdy neni
psany projev vhodny — napt. u malych déti nebo negramotnych lidi.

Interview je vhodny ndstroj zejména v Gvodnich fazich vyzkumu. Vyzkumnik ma Sanci
pomoci néj zmapovat situaci, ponofit se hluboko do problematiky a ziskat dobrou orientaci ve
zvolené oblasti.

Interview délime podle otevienosti na:

e strukturované — otdzKky a alternativy odpovédi jsou pevné dany, v podstaté se jedné o
ustni alternativu dotaznikového Setfeni;

e nestrukturované — mnaprosto volné odpovédi, nejvetsi potencidl nalézt nové,

vvvvvv

na zkuSenosti s vedenim interview;

e polostrukturované — kompromis mezi strukturovanym a nestrukturovanym: nabidnou
se mozné¢ odpoveédi, poté se ale zadd vysvétleni, upfesnéni; zvySené naroky na
zkuSenosti vyzkumnika vést interview.

Obsahova analyza textu

Obsahovou analyzou textu jako nastroje pedagogického vyzkumu se rozumi analyza
souvislého psaného slova, napfiklad ucebnice. MiZeme analyzovat, které pojmy vyukovy
materidl zavadi, jakym oblastem vykladu se vénuje, v jakém mnozstvi a do jaké hloubky,
Vv jakém potadi a podobné. Ziskané informace pak mohou slouZit napiiklad ke srovnavani.

K obsahové analyze textu mizeme piistupovat kvantitativné, tj. tak, ze zkoumame pievazné
pocty, frekvence, potfadi nebo stupné urcitych jevil. Jinym, nekvantitivnim piistupem jsou
rozbory textu, hluboké interpretace a vysvétleni.

Experiment

Zatimco ptfedchozi popisované metody se zaméfovaly pouze na zjiSténi stavu véci,
experiment je metodou, kterd aktivné zasahuje do zkoumanych proménnych, coz umoziuje
pfimo odhalovat hlubsi ptiCiny a souvislosti.

Zakladem experimentu je rozdéleni zkoumaného vzorku osob na dvé skupiny, pficemZz prvni
skupina (pokusna) je vystavena pusobeni néjakého jevu a druha (kontrolni) nikoliv. Nasledné
zjisténi udajli o obou skupinach nam dovoli statistické srovnani a interpretaci v podobé
vysloveni zdvéru o zkoumaném jevu.

Rozd€leni objektd na pokusnou a kontrolni skupinu by m¢l byt ndhodny, pokud to Ize.
Tomuto principu se tikd zndhodneéni.

-39 -



Utajeni experimentu je zadouci stav, kdy nikdo, kdo piichazi do styku se subjekty
experimentu, nevi, jestli patti do pokusné nebo kontrolni skupiny. Eliminuji se tak rtizné (byt
dobie myslené) vlivy ze strany vyzkumnika nebo pomocného persondlu a zajisti se objektivita
vyzkumu.

Pojmem dvoji utajeni se nazyva idealni stav, kdy o zpusobu rozdéleni na pokusnou a
kontrolni skupinu nevédi ani pokusné subjekty. Ve farmaceutickém vyzkumu se bézné
podava pokusné skupiné testovany 1€k a kontrolni skupiné placebo, aby se =zajistila
nevédomost subjektu, jestli je pfedmétem pokusu, a tim se vyloucil psychologicky faktor
1éCby.

Ne vzdy je principidlné mozné dosahnout utajeni, popt. dvojiho utajeni. Zndhodnény a
utajeny experiment vSak zajisti, ze pokusna i1 kontrolni skupina jsou od pocatku rovnocenné, a
jako rovnocenné jsou udrzovany az do konce. Jedin¢ tak je mozné plné objektivni srovnani.

Didakticky test

Test lze definovat jako zkousku, kterd je identickd pro vSechny testované osoby, s presné

danym vyhodnocenim a ¢iselné vyjadienym vysledkem. Obecné se testy tfidi do tfi kategorii
(Chraska, 1993):

1. Testy schopnosti — jejich ucelem je rozpoznat, jaké predpoklady a dispozice ma
jedinec pro feseni urcitych tloh nebo situaci (napf. testy inteligence).

2. Testy osobnosti — jsou konstruovany na meéfeni osobnostnich vlastnosti jako
temperament, motivace, charakter a podobné.

3. Testy vwkonu — méti vykonnost jedince v ur¢itych oblastech (didaktické testy).

Didaktické testy jsou obecné zaméteny na objektivni zjisténi dosazené urovné zvladnuti uciva.
Podle typu ziskavanych informaci rozliSujeme né€kolik druht didaktickych testi.

Testy rychlosti slouzi k ur¢eni vykonu Zaka nebo studenta z hlediska ¢asu. Takovy didakticky
test obvykle obsahuje velké mnozstvi jednoduchych uloh, pti¢emz se piredevsim sleduje, jaké
mnozZstvi je student schopen vyfesit za urCity ¢asovy usek. Prikladem jsou testy rychlosti ¢teni
(pocet slov za minutu).

Testy urovneé testuji urovenn védomosti nebo dovednosti. Nejsou ovlivnény ¢asem, popiipadé
jen velmi voln€, aby vynucené preruseni prace nastalo jen pro nejslabsi zaky.

Standardizované testy jsou dilkladné pfipravené testy, s definovanymi a fadné ovéfenymi
vlastnostmi testu, s testovaci pfiruckou a pokyny pro spravné testovani, vyhodnocovani a
interpretovani.

Oproti nim pojmem nestandardizovany test rozumime takovy test, u kterého neprob&hly
vSechny standardizacni kroky. Obvykle se jedna o ucitelské testy, kterymi ucitelé pritbézné
zjist'uji roven védomosti svych studentt.

Testy vysledkut vyuky zjistuji, jak vyuka zaplsobila na studenty, co vSechno se naucili. Oproti
nim testy studijnich predpokladii zkoumaji obecnéjsi vlastnosti jedince, které jsou potiebné
k dalsimu studiu. Takové testy jsou pochopitelné¢ podstatné naro¢néjsi jak z pedagogického,
tak pfedevsim z psychologického hlediska.

Testy relativniho vykonu (testy rozliSujici) jsou postaveny na srovnavani testovanych mezi
sebou. Jejich ucelem je rozhodnout, jestli je zkoumany subjekt ,,pramérny*, ,,podpraimérny*
apod. vzhledem k ostatnim subjektiim testované populace.
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Testy absolutniho vykonu (testy ovétujici) nesrovnavaji testované subjekty mezi sebou, ale
jsou zaméfeny na zméfeni absolutni hodnoty mnozstvi uciva, které student zvladl. Pro uspéch
V tomto testu jsou obvykle piesné stanoveny poznatky, které musi student témér uplné
zvladnout. Cilem testl absolutniho vykonu je rozhodnout, jestli student ucivo zvladl ¢i
nikoliv.

Z ¢asového hlediska rozliSujeme testy vstupni, tj. testy predkladané na zacatku vyuky uréitého
celku uciva, jejichz cilem je zachytit tirovenn védomosti a dovednosti potfebnych pro uspésné
zvladnuti dané latky. Ugelem pribéznych testii je monitorovat pribéh vyuky a poskytnout
uciteli zpétnou vazbu, aby mohl vyuku fidit. Obvykle testuji malou cast uciva a vypovidaji o
tom, jak prubézné zaci danou latku zvladaji. Vystupni testy probihaji na konci vyuky
uceleného uciva a jsou obvykle podkladem pro zdvére¢né hodnoceni studentd.

Z hlediska rozsahu pokryté latky tfidime testy na monotematické a polytematicke.
Monotematické testy se zabyvaji jedinym tématem, polytematické testy provéiuji védomosti a
dovednosti z n¢kolika tematickych celkd.

Podle mozZnosti skorovani délime testy na objektivne a subjektivné skorovatelné. Objektivné
skoérovatelné testy jsou takové, které umoziuji jednozna¢né ohodnotit (obodovat) spravné a
nespravné vysledky. Subjektivné skorovatelné testy se naopak vyznacuji vétsi volnosti a
rozsahlosti odpovédi, u kterych je obtizné stanovit jednoznac¢né pravidla hodnoceni. Zatimco
objektivné skorovatelné testy maji vyhodu v tom, ze mohou byt vyhodnocovény tieba i
pomoci vypocetni techniky, dobie postavené subjektivné skorovatelné testy oproti tomu
mohou zkouset daleko komplexnéjsi védomosti a dovednosti.
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5. STRUKTURA VEDECKE PRACE

5.1 Teze disertacni prace

Zakladni poZzadavky na teze disertacni prace
Teze disertacni prace se predkladaji, prezentuji a obhajuji u statni doktorské zkousky. Jejich
ukolem je predstavit stitnicové komisi sviij vyzkumny zamér. Komise se K tezim vyjadii,
zamér schvali nebo jej doporuci upravit ¢i prepracovat.
Teze prace jsou srozumitelné napsany, pokud z jejich textu lze poznat, Ze:
e autor vi, co je cilem jeho prace a jaky bude jeji hlavni pfinos;
e autor ma presnou piedstavu, jak bude pii praci postupovat a jakym zplisobem préci
vytvofi,
e autor vi, jak provede méfeni, Setfeni, zjiStovani, porovnavani, analyzy, zformuluje
nové znalosti;
e autor jiz n&jakou ¢ast prace vytvofil.

Doporucena osnova tezi diserta¢ni prace
Doporucenou osnovu tezi disertaéni prace 1ze shrnout do néasledujiciho seznamu bodi:

1. Soucasny stav studované problematiky

V této Casti uvedeme vhled do problematiky, seznamujeme Cétenafe S tématem své prace,
zafazujeme praci do souvislosti tematickych, historickych apod., sumarizujeme vychodiska
prace.

Musime uvést, z ¢eho nase prace vychdzi (proto se tato ¢ast nazyva vychodiska), o jaké
znameé vysledky, zjisténi ¢i teorie se opirame, co jiz bylo ¢i naopak dosud nebylo v této
oblasti vykonano, neboli jaky je aktudlni stav zkoumani v této oblasti.

Seznamujeme stru¢né s terminologii, kterou pouzivame.

2. Cil disertac¢ni prace

V cili prace formulujeme, ¢eho chceme v praci dosahnout, jaky bude jeji hlavni pfinos.
Popisujeme jaky piipadny vystup nebo produkt béhem realizace vznikne, a jak bude podle
nasSich soucasnych predstav vypadat.

3. Metody zpracovani a zpusob FeSeni

Popisujeme, jakym zplisobem budeme pracovat, jakym zplisobem dosdhneme cild, které jsme
si stanovili (jak budeme zjistovat a vytvaret, jaké standardizované metody pouZzijeme, jak
budeme méfit, porovnavat, jak zkoumani budeme technicky realizovat). Z tohoto popisu by si
m¢l ¢tenai udélat dobrou a podrobnou ptedstavu 0 tom, jak budou v praci zjistovany tdaje,
jakym zplisobem budou zpracovany a jak prezentovany.
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4. Stav rozpracovanosti prace (dosaZené vysledky, prinosy pro rozvoj védni discipliny a
praxe)

V této casti uvedeme, jakou ¢ast prace mame za sebou a co nas dale ¢eka vykonat (postupy a
harmonogram). Soucasti této kapitoly by méla byt jiz hotova Cast prace, napi. kapitola,
podkapitola, dotaznik vyzkumu, hotovy program nebo jeho ¢ést, teoreticka cast prace.

5. Prectena literatura

Do této ¢asti uvedeme, kterou literaturu jsme ke dni odevzdani tezi prostudovali. Ze seznamu
by mélo byt zfejmé, ze jsme jiz prosli teoreticky zaklad, vztahujici se k praci (tykajici se
pfedmétu prace, metody zkoumani apod.).

6. Abstrakt

Abstrakt v ¢estiné a anglictiné struéné shrne, o ¢em bude prace pojednavat, jaké oblasti se
tyké, co je jejim hlavnim cilem a vystupem.

Formalni struktura tezi prace

sablona tezi dizertacni prace.dot

5.2 Diserta¢ni prace

Zakladni pozadavky na diserta¢ni praci

Diserta¢ni prace musi obsahovat plivodni a uvetfejnéné vysledky nebo vysledky pfijaté
Kk uvefejnéni. Za disertaéni praci mize byt uznan i soubor jiz uvefejnénych nebo do tisku ¢i
K jinému typu zvefejnéni pfijatych praci k danému tématu, ktery student opatii ucelenym
uvodem do problematiky a komentafem.

Postup zpracovani disertacni prace

Metodologie FeSeni disertacni prace by meéla odpovidat alespont pfiblizn¢ strukture
disertacni prace. Lze ji schematicky znazornit nize uvedenym schématem z publikace Gill and
Johnson, 1997.

Ke kazdé etapé je vhodné zvolit si ¢asovy termin, alespoii pfiblizny. Tento ¢asovy rozvrh je
nutny proto, ze prace by méla byt zpracovana za 3—4 roky, aby feSené téma bylo stale aktudlni
a ziskana data z vyzkumu byla stale validni.

Samoziejmé, ze uvedeny postupovy diagram neznamend, Ze je nutné postupovat striktné
linearné. Je dilezité respektovat existenci trvalé zpétné vazby a nasledné korekce ptedchozich
etap.
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VYMEZENI OBLASTI VYZKUMU

A 4

VOLBA TEMATU DOKTORSKE
DISERTACNI PRACE (DDP) A
FORMULACE CiL0 TETO PRACE

l

SHROMAZDENI A STUDIUM
DOSTUPNYCH INFORMACNICH
ZDROJU (INFORMACH)

!

|

FORMULACE HYPOTEZ (= OTAZEK, NA
KTERE BUDOU HLEDANY ODPOVEDI)

PREDLOZENI KRITICKE
RESERSE

FORMULACE PLANU (VECNA A
CASOVA) ZPRACOVANI DDP

SHROMAZDENI A STUDIUM

DOSTUPNYCH INFORMACNICH ZDROJU

{(INFORMACI)

PREDLOZENI TEZI DDP
(sloZenistatni
doktorske zkousky)

FORMULACE ZAVERU A PREZENTACE
VYSLEDKU (INFORMACI)

*DDP — doktorska diserta¢ni prace

Doporucena struktura disertacni prace

1. Bibliograficka identifikace

Klic¢ova slova by méla co nejlépe charakterizovat obsah a pfinos prace. V ramci moznosti by
méla doplnovat nazev. Z hlediska informac¢ni hodnoty je lepsi, pokud kli¢ova slova nejsou
totoznd se slovy v ndzvu. Soucasti bibliografické identifikace mize byt uvedeni vyzkumného

OBHAJOBA DOKTORSKE
DISERTACNI PRACE

projektu, v ramci kterého byl problém diserta¢ni prace fesen.

2. Uvod

Uvod mé obsahovat podrobnéjsi zdiivodnéni tématu prace zejména odpovédi na otazky:

V uvodu je tfeba erudované zdiivodnit aktualnost feSené problematiky. U diserta¢ni prace, na
rozdil od prace napt. diplomové, je predevs§im ve védeckosti argumentace a hloubce

Jaky problém je v préci fesen?

myslenkového uchopeni.
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Pro¢ je tento problém feSen, resp. pro¢ je dilezité ho resit?
V jakém kontextu (prosttedi) je problém fesen?
Pro koho je feSeni tohoto problému urceno?




3. Soucasny stav FeSené problematiky

Zahrnuje soucasny stav poznani, kde se v plné mife vyuziji zdsady prace s informaénimi
zdroji, které vyusti v kritickou reSersi.

4. Cil prace a pracovni hypotézy

Cil prace a jeji hypotézy vyplynou z poznani ,,bilych mist v sou¢asném stavu poznani pii
feSeni dané problematiky, resp. z poznané¢ho rozporu mezi teorii a praxi. Hlavni cile tvorby
disertacni prace

e prokazat schopnost sepsani ptivodni védecké prace;

prokazat schopnost prace se vSemi hlavnimi informaénimi zdroji;
vstoupit do mezinarodni tirovné védy;

zvladnout védecky jazyk;

osvojit si zdklady publikacni a védecké etiky;

piesvédcit o schopnosti popularizace védy;

zvladnout kontinualné rozsahlejsi védecky problém;

prokazat ,tah na branku®, ,nasiti problému*, doktorandsky védecky entuziasmus,
,odvahu pted kapacitami®, hledani novych zpiisobu feSeni apod.;
prokézat piinos pro teorii a praxi,

e zvladnout techniku a kompozici psant;

e zvladnout rozdily v psani ¢eskych a cizojazy¢nych texti.

Na hypotézy jsou kladeny nejvyssi naroky. V disertacnich pracich, vyuzivajicich kvalitativni
vyzkumné pfistupy, maji hypotézy sva specifika, a to v€etn¢ doby vytleni, mista zatazeni
v disertacni praci, otevienosti soustavy hypotéz apod. Jinak napsano, ocekava se hlubsi vhled
do logiky védeckého zkoumani.

5. Pouzité védecké metody zkoumani

V této Casti prace musime provést charakteristiku a zdlivodnéni pouzitych metod. Neméla by
zde chybé&t ivaha 0 moZnych problémech, které se mohou vyskytnout v prubéhu vyzkumu pfi
pouziti té které metody feSeni.

V metodice disertacni prace musime diikladnéji charakterizovat zakladni soubor a vybérovy
soubor (vyzkumny vzorek). Jasn¢ formulovat typ vybéru (ndhodny, zamérny, dobrovolny,
sparovany, stratifikovany — podle urcitych kritérii apod.) a pfitom si uvédomovat, Ze i

,,pomérné malé, ale peclivé kontrolované vybéry vedly Kk vysledkiim mnohem spolehlivéjsim,
nez jaké by mohly byt ziskany nahodnymi vybéry mnohem vétsimi“ (Linquist, 1967).

Popis pouZitych vyzkumnych technik a metod by mél byt velmi precizni a u vyvinutych
novych ,,vyzkumnych nastroji“ pln€ popisujici. Charakteristika zahrnuje 1 veskeré udaje ke
standardizaci téchto néstroji, pokud tato neni jednim z hlavnich cila disertace.

Za velmi vhodné se povazuje uvést strukturované znazornéni tvodniho vstupu, pribchu a
vystupu vyzkumu neboli formalizaci vyzkumu (schéma, model).

6. Vlastni vysledky

Tato Cast prace predstavuje nejpodstatnéjsi obsahovou i rozsahovou c¢ast. V této casti
podrobné popisujeme vSechny své teoretické¢, modelové a experimentalni prace, pribch a
vysledky prizkum, a dalSich vyzkumnych praci. Vysledky prace by mély byt
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¢ konfrontovany s teoretickymi vychodisky,

e ovéfeny na redlném systému.
Provadime vybér a uspotradani rozsahlych vyzkumnych vysledki a volime co nejucelné;si
prezentace vysledkl. Neuvazen¢ velky pocet tabulek a grafii vétSinou ukazuje na integracni
neschopnost a mnohdy i na povrchnost autora pfi zpracovani vysledki. Kvanta pocitacovych
vysledkii v ptrilohach jsou nepiipustna. V piipadé pozadavku musime byt pfipraveni tyto
doklady pti obhajobé na pozadani dolozit.

7. Diskuze ziskanych vysledku

Samostatna ¢ast ma byt vénovana diskusi ziskanych (vlastnich) vysledki, tj. jejich
zaclenéni do kontextu toho, co zjistili jini, vysvétleni, v ¢em jsou ziskané vysledky nové,
pokud se 1isi od jinych, vysvétleni, pro¢ tomu tak mtze byt atd.

8. Prinosy prace a doporuceni pro pripadny dalsi postup

Pfinosy nasi prace budeme formulovat tak, aby z popisu byl ziejmy ptinos pro dalsi rozvoj
védniho oboru. Zminime taktéz ty poznatky, jejichz feSeni by dale védni obor posunulo.

9. Zavér
V zavéru formulujeme podstatné vysledky vyzkumu a zejména pak sviij osobni p¥inos.

10. Publikaéni aktivity

Rozdélime na knizni publikace (Casti), piispévky ve sbornicich z konferenci (zvlast
mezinarodni), ¢lanky v odborném tisku, skripta a jin¢ ucebni pomicky (programy apod.).

11. Pouzita literatura
Seznam literatury uvadime v souladu s normou a ¥adné v textu prace citujeme.

Formalni struktura disertacni prace

sablona disertacni prace.dot

5.3 Autoreferat k disertac¢ni praci

Zakladni poZadavky na autoreferat k diserta¢ni praci

Autoreferat k disertani praci je stru¢nou prezentaci disertacni prace. Jeho zamérem je
seznamit Ctenafe (Cleny komise 1 dal§i zdjemce) se zdsadnimi vystupy disertacni prace a
prezentovat v praci feSenou problematiku. Autoreferat musi byt sepsan Vv Ceském jazyce a

vvvvv

publikovanych praci studenta doktorského studia, které maji vztah ke zkoumané
problematice, ptip. ohlasy téchto praci (citace apod.).

Doporucena struktura autoreferatu diserta¢ni prace

vychazi ze struktury disertaéni prace a musi obsahovat:

1. Uvodni ¢ast zahrnuje vSechny formalni nalezitosti: ndzev prace, nazev autora, studijni
obor a program, nazev vysoké Skoly, jméno Skolitele, oponentil, terminy zveiejnéni a
termin statni zkousky a obhajoby tezi — viz Sablona autoreferatu disertacni prace.
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2. Anotace
Je pséna v Ceském a anglickém jazyce, maximalné o rozsahu jedné stranky pro kazdy
jazyk. Pfipomenime, Ze anotaci se rozumi stru¢na charakteristika diserta¢ni prace z hlediska
jejiho obsahu, uréeni a vysledk.

4

3. Textova ¢ast

e Uvod;

e cile, metodika a struktura disertacni prace;

e teoretickd vychodiska prace a dalsi reSerSni ¢innost;
e vlastni védecky vyzkum doktoranda;

e prezentace vystupl z védeckého vyzkumu.

4. Zaveér se zaméruje na

e vyhodnoceni vysledk disertacni préace;
e moznosti uplatnéni postupil a zavera plynoucich z disertaéni prace;
e dal$i moznosti zaméfeni vyzkumnych aktivit v dané problematice.

1) Seznam pouZité literatury

je zpracovan ve shodé s disertaéni praci podle CSN 1SO 690. V autoreferatu je ¢lenén na:

e Seznam literatury pouzité vV autoreferdtu prace.

e Seznam publikovanych praci autora disertacni prace.

Doporuceny rozsah autoreferatu k disertacni praci je 20 az 25 stran (bez ptiloh) a doporuc¢eny
format autoreferatu AS.

Formalni struktura autoreferatu diserta¢ni prace
sablona autoreferatu PhD.dot

5.4 Obhajoba disertaé¢ni prace

Po odevzdani disertacni prace je navrzena (obvykle skolitelem) a schvalena pifedsedou oborové rady
komise pro obhajobu a oponenti. Jejich pocet a vybér (napiiklad povinnost, aby nékteti oponenti byli
z jiné vysoké gkoly, nez disertant) uréuje studijni ¥ad piislusné fakulty. Skolitel je ¢lenem komise, ale
bez hlasovaciho prava.

Oponenti (obvykle do 1 mésice) zpracuji posudky. Poté jsou rozeslany ¢lenlim komise a oponentim
oficialni pozvanky na obhajobu, autoreferaty a posudky.

Obhajoba disertacni prace ma nasledujici postup:
o skolitel predstavi disertanta komisi, uvede jeho profesni zivotopis,

e pifedseda komise vyzve disertanta k obhajobé své prace; ten ma obvykle 20 minut na svou
obhajovaci fec;

e oponenti piectou posudky;

e piedseda fidi nasledujici diskuzi, v niZ disertant nejprve odpovida na pfipominky nebo otazky
oponentdl; nasleduje diskuze vSech pfitomnych, disertant odpovida na jakékoliv i predem
neznamé otazky o své praci;
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po ukonceni vefejné diskuze predseda vyzve vSechny ne¢leny komise i disertanta, aby opustili
mistnost; pokracuje nevefejna diskuze, ukoncena tajnym hlasovanim c¢lent komise, zda
disertant obh4jil svou praci;

zavérem predseda komise pozve disertanta zpét a oznami mu vysledek hlasovani.

Podobné jako u jinych obhajob muze disertant svou obhajovaci feci velmi ovlivnit vysledek, a to
vV obou smérech. Protoze jeho zdjmem ziejmé bude obhdjit praci co nejlépe, uvedeme si nekolik
doporuceni, jak se na to pripravit.

Samoziejmosti je piiprava prezentace; jeji zakladni struktura je uvedena v této Sabloné. Jeji grafickou
podobu si uré¢i kazdy autor sam.

prezentace obhajoby PhD.ppt

Jak ma byt prezentace zpracovana:

Osnova prezentace je v podstaté stejna, jako obsah disertace nebo autoreferatu. Podle osnovy
ve vySe uvedeném vzoru vyberte z disertace podstatna fakta: struéné zdivodnéte vybeér
tématu, zformulujte cile a hlavné se vénujte prubéhu prace (i s poznamkou o piipadnych
prabéznych neuspésich a jejich feSeni) a vysledkim. Vhodné je zdaraznit, pokud byly
vysledky uplatnény v praxi nebo v nékterych projektech. Zavérem ma byt zobrazen vycet
publikaci, pfitom je dobré slovné komentovat jen ty ,bodované“, tedy na uznavanych
konferencich nebo v impaktovanych ¢asopisech.

Velkym problémem byva vejit se s ¢asem do téch 20 minut. Kdyz doktorand pracuje i nékolik
let na své disertaci, chce obvykle popsat obsahle vse. To nejde. Pokud by ¢as nedodrzel, mohl
by jeho fe¢ predseda ukoncit a doktorand by se nedostal k vlastnim vysledkiim. Pfi prezentaci
predvadi, Zze umi zpracovat téma dostatecné Uplné a pritom strucne.

Doporuceni: napiste si celou fe¢ bud’ samostatné, nebo pod jednotlivé obrazovky v prezentaci
do poznamek; zméfte si Cas této feCi (pozor, pii ¢teni textu je Cas krat§i nez pii zivé feci
,»zpaméti!“) a podle potieby ji upravujte — vynechavejte zbyteéna slova, opakované informace,
zkrat'te zbyte¢né dlouhy uvod, dostatek ¢asu vénujte vlastnim vysledkiim.

Proberte svou fe¢ se svym skolitelem a pfipadné jesté upravte jeji strukturu.

Nakonec se vycizelovanou fe¢ naucte témét zpaméti; rozhodné se naucte zpameéti nékolik
prvnich vét, nez z vas opadne nejhorsi tréma; i ,,suveréni® mohou mit neo¢ekavanou trému!

Rozhodn€ nepouzivejte v fe¢i néco jako ,,reklamni slogany*, mluvte vécné, plisobte sice jiste,
ale skromné. Obhajujete vlastni praci, o které toho vite dost, abyste mohli mit sebedivéru.
Také rozhodné neukoncujte svou fe¢ otazkou, zda ma nékdo dotazy — diskuzi fidi pfedseda, ne
vy. Koncite slovy ,,d¢kuji za pozornost*.

Odpovédi na oponentské ptipominky, napsané v posudcich, je vhodné si pfipravit predem a
zafadit na slajdy za svou prezentaci. Budete mit jednodussi situaci, nez pii Cisté slovnich
odpoveédich. Pokud s oponentem v né¢em nesouhlasite, pfipravte si zdivodnéni velmi peclive.
Pokud mate pravdu vy a dovedete ji obhdjit, vase body stoupnou. Vse ale peclivé promyslete
predem!
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5.5 Habilita¢ni prace

Habilita¢ni praci se rozumi:

a) pisemna prace vypracovana piedev§im pro ucely habilitace, ktera pfinasi nové
veédecké poznatky, nebo

b) soubor né¢kolika (minimalné¢ péti) uvetejnénych veédeckych praci k jedné
problematice, doplnény sjednocujicim komentafem, nebo

c) tiskem vydand monografie pfinasejici nové védecké poznatky, na které ma uchaze¢
vice nez polovi¢ni podil.

Uchaze¢ musi vySe uvedenymi naleZitostmi prokazat predevSim vysledky své dlouhodobé
tvaréi a védecké Cinnosti a jejich uznani odbornou vefejnosti; pedagogické schopnosti
ovéfené vysokoskolskou praxi; organizaéni a fidici schopnosti smétujici k rozvoji oboru
habilitace. Splnéni téchto pozadavkl dokladuji piehledy publikac¢ni ¢innosti, uznani prace
uchazece odbornou vetejnosti a hodnoceni pedagogickych a ostatnich schopnosti.

Uprava habilita¢nich praci se fidi stejnymi pokyny, jako u disertatnich praci. Struktura
habilitac¢nich praci je vSak voln&jsi a specifictéjsi. Zvlastni strukturu ma habilitaéni prace
predkladana jako soubor praci. I v takto koncipované praci vSak nesméji chybét cile, shrnujici
vysledky a diskuze, zavéry, celkovy souhrn habilitaéni prace a shrnuti vysledk.

Doporucena struktura habilitaéni prace

Bibliografické identifikace v ceském jazyce

Bibliografickd identifikace v anglickém jazyce

Prohléaseni autora

Obsah

Uvod (obsahuje i objasnéni zakladnich pojmi a konstrukti)
Cile (dil¢i cile, védecké otazky, problémy K feseni)

Ptehled poznatki

Metodika vyuZzivana pfi feSeni problematiky

© O N o g A~ w Db e

v

Vysledky a diskuze (zpravidla ¢lenitéjsi a riizné strukturované)

[EN
o

. Zavéry

[EEN
[EEN

. Souhrn

[EN
N

. Summary (souhrn v anglickém jazyce)

[EEN
w

. Referen¢ni seznam (pfipadné i bibliograficky seznam)

[EEN
IS

. Tabulky (pokud nejsou piimo v textu)

15. Ptilohy (pfi veétsSim poctu seznam piiloh)

Sablona habilitaéni prace

sablona habilitacni prace.dot
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6. PRIKLAD POSTUPU RESENi VEDECKEHO PROBLEMU

Ukazme si stru¢né postup feseni jednoho vétsiho VaV problému, na kterém spolupracuje i
fada soucasnych studentti doktorského studia na Pedagogické fakulté Ostravské univerzity
Vv Ostrave. Pti jeho feseni budeme postupovat v souladu s pfedchozimi navrzenymi pravidly,
piiblizn¢ dle nasledujici osnovy:

1. Vybér tématu a postupu.

2. Orientace v problematice zvolené¢ho tématu, upfesiiovani tématu.
3. Tvorba resersi.
4. Predbézna struktura prace.
5. Vlastni odborna prace.
i. Cteni odbornych textd.
ii. Psani odbornych textu.
6. Stavba védeckého textu, struktura védecké odborné prace.
7. Formalni aprava odborného textu.
8. Pouziti zdroju a jejich citace (informacni zdroje pro védecké ucely — jejich prehled).

Jde o rozsahly problém, ktery miizeme rozlozit do nékolika mensich, G¢astni se jeho feSeni
vice fesitell, které koordinuje vedouci celého projektu. Nejprve si tedy charakterizujeme cely
projekt, potom piiklady jeho dil¢ich ¢asti, odpovidajicich jednomu tématu disertacni prace.
Dalsi postup pak popiSeme pro jedno z téchto disertacnich témat.

Vybér tématu

V poslednich letech mizeme sledovat postupnou individualizaci studia nejen u distan¢ni a
kombinované formy, ale 1 u studentli prezencnich. Naprosta vétSina studentii pracuje bézné
S internetem a tato individudlni prace jim vyhovuje. OvSem kazdy ¢lovék ma jiny zpisob
vnimani a zpracovani informaci, jiny ucebni styl. Vyukové opory, zvlasté e-learningové, by
tento trend mély brat v uvahu a mély by umét adaptovat i vyukovy proces v souladu
s individudlnimi vlastnostmi studenti. Soucasné LMS tuto moZznost nabizeji jen ve velmi
omezené mife.

Pracovné vyzkumny problém nazveme adaptivni zpisob elektronického vzdélavani
pomoci LMS. Prvni zatim velmi obecné formulovanou verzi cile miizeme popsat jako

»Navrth a realizace e-learningové vyuky, kterd se bude pfizpisobovat individudlnim
vlastnostem studentl tak, aby se optimalizoval z hlediska kvality studentovych znalosti 1
Z hlediska studijniho ¢asu proces vyuky*.

Orientace v problematice zvoleného tématu, upiesiiovani tématu a postupu

Okruh védnich disciplin, kterych se fesené téma bude dotykat, jsou pedagogika, psychologie,
informacni technologie, informatika. Bude zapotiebi spoluprace odbornik téchto profesi.

Po podrobnéjsi rozvaze tématu je mozno zformulovat, jaké ukoly — podcile musime feSit:

e Aby mohl fidici vyukovy program reagovat na rizné osobnosti studenti, musi znat
informace o studentovi, které maji na proces uceni vliv. Které informace to jsou?

e Jak ziskat informace o vlastnostech studenta a jeho ucebnim stylu?
Jakéa musi byt vyukova opora, aby se mohla adaptovat dle typu studenta?
e Jak piifadit zadanému ucebnimu stylu vhodny vyukovy styl?
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e Jak by mél ucitel (LMS) ucit, kdyz ma pted sebou studenta dan¢ho typu?

S témito teoretickymi cili souvisi né¢kolik praktickych ukolt, pfedevsim pak jeden:

e Ktery LMS k adaptivni vyuce pouzit, kdyz neexistuje takovy, ktery by byl schopen
vyuku individualizovat a adaptovat?

V pribéhu feSeni se da ocekavat dalsi zjemnovani tkoll, ty vSak uz budou soucasti feSeni
kazdého ze zakladnich ukold. Nékteré z nich — ty, co pfinesou novy pohled na problematiku a
také nové feseni — mohou byt nosnym tématem disertace.

Pro dalsi postup zvolime prvni z podcill, analyzu u¢ebnich stylu studenti.

Tvorba reSersi

Abychom nefesili vyfeSené a abychom se seznamili s jiz vyfeSenym, provedli jsme fadu
reSerSi. Za kliova slova pii hleddni jsme volili: adaptivni vyuka, adaptivni e-learning, u¢ebni
styl, typy studentli, vzdélavani, uceni atd. Hledali jsme (viz kap. 2.2.3 Zpracovani reSerse)
mezi diplomovymi a disertaénimi pracemi pedagogickych oboru, publikacemi z jejich
odkazi, v pedagogickych knihovnach, na internetu apod. Nalezené odkazy bylo samoziejmée
potieba protiidit a vybrat relevantni (viz kap. 2.2.2 Druhy ¢teni).

Nalezli jsme mnoho publikaci, tykajicich se ucebnich styli a vlastnosti, které je rozlisuji.
Netplny seznam tvoii vybrané publikace autori Gardner, Kolb, Gregorc, Mare$, Dunn,
Honey, Mumford, Claxton, Murrellova, Pask, Felder, Silvermann, Jung, Briggs, Witkink,
Riding, Cheem, Kirton, Vermunt a dal3i autofi, z téchto erpajici a téma rozpracovavajici.

PredbéZna struktura a harmonogram prace

ProtoZe autorti a publikaci je mnoho, dalo se o¢ekavat, Ze 1 jejich prostudovani a zpracovani
bude Casové naro¢né (pozdé&ji se ukazalo, ze az k formulovani vlastnich novych zavéra jsme
potiebovali 9 mésichi dost intenzivni prace, podrobnosti viz nize).

Po provedeni prvnich reSersi a zmapovani soucasného stavu jsme zjistili, Ze se nas ukol bude
skladat z nékolika casti:

e protoze Zadny autor nebere v ivahu vSechny vlastnosti studentti, ovliviiujicich ucebni
styl, ale vétSinou jej rozliSuji jen podle 1 nebo 2 vlastnosti, musime sesbirat vSechny
tyto vlastnosti, podrobit je analyze na shodné a podobné vlastnosti, najit jejich
presnéjsi popisy; zaméfit se piitom jen na vlastnosti souvisejici s e-learningovou
formou vyuky;

e ze zpracovaného seznamu publikovanych vlastnosti ur€it mnozinu vzdjemné
nezavislych vlastnosti;

e konzultovat vybér vlastnosti s profesionalnimi pedagogy a psychology;

e najit zpiisoby, jak hodnoty urcenych vlastnosti stanovit u redlnych studentli — vyuzit
existujici dotazniky nebo testy, ptipadné vytvofit novy na miru novym potiebam;

e Oov¢rit na pilotni mnoziné€ studentl zvoleny dotaznik;

e analyzovat data ziskand pomoci dotazniku a zjistit, jestli jsou zvolené vlastnosti
skutecné nezavislé nebo jestli by bylo mozné jejich pocet redukovat;

e vysledky publikovat.
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Jednotlivym bodiim osnovy jsme urcili réimcové terminy splnéni.

Vlastni odborna prace
Cteni odbornych textii a jejich analyza

Jen Cteni vybranych publikaci na téma ucebnich stylti nestaci, museli jsme informace v nich
obsazené¢ porovnavat. Jiz jsme se zminili, Ze tato forma analyzy je Casové velmi narocna.
Z ¢tenych informacnich prament si zna¢ime zajimavé pasaze, spolu se spravnymi citacemi.

Pro pichlednéjsi praci a pohodIngjsi analyzy jsme si navrhli pracovni tabulku (v Excelu), do
jejich sloupct jsme zapisovali autory, zdrojovou publikaci, typ klasifikace (vlastnosti), jeho
jednotlivé stupné ¢i hodnoty, jejich slovni popis a dal§i poznamky.

Po zapisu vSech publikaci vyznacnych autori jsme zjistili, ze autoii vétSinou definuji
2 dvouhodnotové dimenze a podle nich rozdé€luji ucebni styly do 4 kvadrantli, odpovidajicich
jejich 4 kombinacim (divodem asi je, Ze autofi jsou pedagogové a psychologové, ktefi nemayji
Kk ruce® matematika a programatora, takze voli takovd rozdéleni, kterd jsou schopni

zpracovat i ,,ruéné”. My jsme se neomezili jen na 2 dimenze = 2 vlastnosti, nekladli jsme si
V tomto sméru z4dné formalni omezeni.

Ani pracovni tabulka nevyfesila vSechny problémy pfi nasem orientovani se v problematice.
Popisy stejné pojmenovanych vlastnosti riznych autorii byly nékdy dosti rozdilné, n€kdy byly
natolik nejednoznacné formulované, ze i my (3 spolufesitelé¢) jsme je chépali kazdy jinak;
nékdy naopak byly pro stejné popsané vlastnosti pouZity jiné nazvy.

Po naroénych rozborech, mnoha diskuzich, konzultacich s pedagogy a psychology
z Pedagogické fakulty jsme postupné vytipovali vlastnosti studenti, které budou rozhodujici
pro jejich ucebni styl a které budou vzajemné nezavislé. Nezavislé znamend, Ze se mohou
v realit¢ vyskytovat ve vSech vzajemnych kombinacich, Ze nebude jedna vlastnost
podminovat vyskyt jiné vlastnosti.

Syntéza a psani odbornych textii

Po provedeni analyz jsme pfistoupili ke sjednoceni systému vlastnosti urcujicich ucebni styl
studentl. Vlastnim ptispévkem k vybranym vlastnostem bylo jejich podrobnéjsi rozpracovani.
Rozdélili jsme je do celkem 6 zakladnich skupin vlastnosti, n¢které z nich se dale délily.
Zakladni skupiny tvoii vlastnosti: percepce, typ smyslového vniméni, socidlni aspekty,
afektivni aspekty, taktiky uceni, schopnost autoregulace. Podrobné&jsi popis a déleni zde
neuvadime, je uveden napi. v (Kostolanyova, 2009). Pro vSechny detailni vlastnosti jsme
urcili jejich obor hodnot (= moZzné hodnoty a jejich ndzvy). Ten jsme navrhli jednotny jako
¢islo z intervalu <-100, 100> pro n¢které vlastnosti s moznosti nabyvat zapornych hodnot,
ptipadné z intervalu <0, 100> pro vlastnosti s pouze kladnymi hodnotami. Tak jsou soucasné
vlastnosti ,,normovany* a je mozné s nimi dale jednotnym zptisobem pracovat.

Jen struéné zde zminime souvisejici kol — zjiStovani vlastnosti u jednotlivych realnych
studentll. V publikacich jsou uvadény zpracované dotazniky, pro ur€eni vzdy nékterych
z naSich vlastnosti. Obdobnym postupem, jako pii zpracovani vlastnosti u¢ebnich stylli, jsme
nejprve zkouSeli pouziti vybranych otazek zndmych dotaznikii (VARK, LSI, ILS, TSI,
ASSIST), nakonec jsme dospéli k vlastnimu dotazniku, viz (Novotny, 2010).

Dals$im tkolem bylo sesbirat data z vyplnénych dotaznikli a analyzovat je. Vysledky téchto
analyz byly také publikovany, viz (Takacs, 2009).
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Nastudovanim obecnych teoretickych zasad pro feSeni problému (pedagogicko-
informatickych) jsme vytvofili zéklad pro sepsani teoretického uvodu do problematiky
ucebnich styli. Tu zminujeme ve vétsing publikaci vzdy v Givodu ¢lanku nebo prispévku. Na
konferencich, na kterych postupné publikujeme pfirtstky v feSeném tématu, navazujeme na
jiz publikované skuteCnosti s tim, ze je vzdy fadné citujeme, ptipadné¢ uvedeme jako vychozi
zdroje.

Formalni tprava odborného textu

Zavéretné upravy prace probihaji z formalniho hlediska dle pozadavkl pfislusné instituce
(Skoly, redakce Casopisu, vyboru konference), na kterou praci obhajujeme nebo na které ji
odevzdavame. Jsou dodrzena obecna pravidla formalnich tGprav a specifické pozadavky dané
instituce.

Pouditi zdrojit a jejich citace
Seznam pouzité literatury a informacnich zdroji vytvaiime postupné v pribéhu feseni celého
tématu. Postupujeme dle svych zkusenosti s dodrzenim obecnych zasad popsanych vyse.

Stavba védeckého textu, struktura védecké odborné prace

Postupnym publikovanim dil¢ich casti feSeného problému ve sbornicich konferenci a
casopisech tvotfime zédklad pro sepisovani ucelené prace. Az budou zpracovany vSechny dalsi
podcile, uvedené v tivodu této kapitoly (kazdy z nich projde obdobnym cyklem feSeni, jako
popsané ucebni styly a kazdy z nich mlze tvofit samostatné téma pro disertaci), bude mozno
napsat teoretickou odbornou knihu na téma Teorie adaptivni vyuky. Pijde o spole¢ny zavér
préce tesitelského kolektivu.
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Pouzité internetové zdroje
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http://www.vscht.cz/kot/resources/diplomova-prace.pdf
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http://knihovna.vsh.cz/kurzy/citace/ele01.html
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